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Samfundet for dansk genealogi og Personalhistories
100-drs jubilzum

Den 22. sept. 1979 fyldte Samfundet for dansk genealogi og Personalhisto-
rie 100 dr. Da foreningens historie ved de tidligere jubilzer er udferligt
beskrevet 1 tidsskriftet, skal det her kun nzvnes, at Samfundets formand
1 perioden mellem 75 og 100 &rs jubilzet har varet folgende:

Overarkivar, dr. theol. Bjern Kornerup (1949)-1957

Administrator, dr. phil. Albert Fabritius 1957-1966

Afdelingsbibliotekar Sven Houmeller 1966-1979,
og at Personalhistorisk Tidsskrift har varet redigeret af afdelingsbibliote-
kar Sven Houmeller 1955-65 og siden da af arkivar Hans H. Worsee,
samt at kontorchef O. H. Clementsen var Samfundets kasserer indtil sin
ded 1962. Regnskabet varetoges derefter af afdelingsbibliotekar Sven
Houmeller, indtil Samfundets nuvzrende kasserer, ekspeditionssekretzr
Finn H. Bladel tiltrddte i 1964. Medlemstallet var ved 75-ars jubilzet 371,
ved udgangen af jubilzumsdret 1979 i alt 1078.

Samfundets bestyrelse bestod ved 100-ars jubilzet af: Afdelingsbibliote-
kar Sven Houmeller, formand, arkivar Hans H. Worsee, sekretzr og re-
dakter, ekspeditionssekretzr Finn H. Bledel, kasserer, arkivar Nils G. Bar-
tholdy, kontorchef Ida Dybdal, fru Lise Lund, lektor Knud Prange og
lektor Georg Simon.

Jubilzet markeredes pa felgende vis:

Personalhistorisk Tidsskrift 1979 blev udsendt som et samlet bind pd
304 sider med artikler af oplysende og vejledende karakter, der pa opfor-
dring var blevet skrevet af en rzkke fagfolk. Desuden indeholdt drgangen
det sedvanlige anmeldelsesstof. Artiklerne blev udsendt serskilt i bogform
under titlen Personalhistoriske Studier. Til udgivelse af jubilzumsargangen
er modtaget tilskud fra Goods Fond og Gieses Fond.

P3 jubilzumsdagen nedlagdes en krans pd den forste formand, kabinets-
sekretzr J. P. Traps grav pd Holmens kirkegdrd. P4 Samfundets foranled-
ning har Gads Fond senere sikret, at graven ikke slojfes, forelebig i en
10-drs periode.

Bestyrelsen samledes kl. 12 med nordiske gzster og reprzsentanter
for de slzgtshistoriske foreninger i Falkonercentret pd Frederiksberg.
Kl. 15 var der medlemsmode pd Frederiksberg Kommunebiblioteker med
festforelesning af mag. art. Poul Balle Petersen om navne som kulturel
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faktor og efterfelgende reception. Medet overvaredes af omkring 125 med-
lemmer.

Ved jubilezumsmedet talte formanden, afdelingsbibliotekar Sven Hou-
meller og folgende kreeredes til zresmedlemmer:

Formanden for Norsk Slektshistorisk Forening, rektor C. S. Schilbred,

Oslo.

Formanden for Vistra Sveriges Genealogiska Forening, ridmand Johan

von Sydow, Goteborg.

Desuden udnzvntes folgende til korresponderende medlemmer:
Formanden for Genealogiska Foreningen, direkter C. G. Schénbeck,
Stockholm.

Hedersledamot af samme forening, direkter Henric Sollbe, Norrkoping.
Formanden for Skines genealogiska Forening, ingenier Tore Girsner,
Malme.

Formanden for Blekinge genealogiska Forening, arbetsledare Harry
Hjertquist, Karlshamn.

Formanden for Personhistoriska Samfundet, fil. dr. Birgitta Lager-
Kromnow, Stockholm.

Formanden for Schleswig-holsteinische Gesellschaft fiir Familienge-
schichte, Erster Staatanwalt a.D. Friedrich Schmidt-Siebeth, Kiel.
Formanden for Personhistoriska Samfundet, professor Yrj6 Blomstedt,
Helsingfors.

Overlaege Per Seland, Oslo.

Ved medet talte desuden reprzsentanter for de nordiske sesterorganisatio-
ner og for de lokale slzgtshistoriske foreninger, ligesom der oplastes hilse-
ner og overraktes gaver, bl. a. et leseapparat til mikrofilm, som Samfun-
dets bestyrelse har besluttet at udleje til medlemmerne til benyttelse.

I anledning af jubilzet er der med bistand af Bikubens Fond indstiftet

Medaljen for en bemerkelsesverdig personalbistorisk Indsats,

af hvilken de to ferste overraktes ved jubilzet. Modtagere af hzdersbevis-
ningen var politiassistent Poul R. Porse, der har vzret formand for Slegts-
historisk Forening i Arhus siden denne landets zldste slegtshistoriske lokal-
forening oprettedes i 1957, samt Samfundets mangearige kasserer, ekspedi-
tionssekretzr Finn H. Bledel. Medaljens statutter er aftrykt pa s. 4.
Jubilzumsarrangementet lededes af formanden, afdelingsbibliotekar Sven
Houmeller, der skent mzrket af sygdom gennemferte arrangementet pa
smukkeste mide. Det var med sorg, at Samfundet mindre end en mined
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efter jubilzet modtog meddelelsen om Sven Houmellers ded. Bestyrelsen
har herefter vedtaget, at ekspeditionssekretzr Finn H. Bledel er konstitue-
ret formand, indtil ny formand kan vzlges ved generalforsamlingen den
28. april 1980.

Som en slags jubilzumsarrangement kan det ogsd betragtes, at Samfun-
det stdr som medarranger af den 14. internationale kongres for de genealo-
giske og heraldiske videnskaber, som finder sted i dagene 25.-29. august
1980 i Kebenhavn. I forbindelse med kongressen vil der i samarbejde med
Danmarks Biblioteksforening blive arrangeret en vandreudstilling om ge-
nealogisk og personalhistorisk materiale pd danske arkiver og biblioteker.
Det er tanken, at denne udstilling, som bliver fremstillet i to eksemplarer,
1 1980 og 81 skal kunne udlénes til opstilling pa lokale arkiver og biblio-
teker.

I betragtning af ovenstiende omfattende arrangementer vil Personal-
historisk Tidsskrifts 100-drs jubilzum i 1980 kun blive markeret i forbin-
delse med generalforsamlingen. H.W.









biblioteker — nast de institutioner, der er begunstigede af afleveringsplig-
ten — har den storste samling af personalhistorisk og genealogisk litteratur
i Danmark. Han gjorde en aktiv indsats for at redde materiale, der maske
ellers var gdet tabt ved at lane hindskrifter og affotografere dem til bib-
liotekets samling.

Mange ars arbejde inden for dette historiske forskningsomrade gjorde
ham til en meget vidende mand, der altid beredvilligt stettede nybegyndere
og oste af sin viden til andre forskere. Hans hjzlpsomhed var stor og strak-
te sig vidt, hvorom vidner udnzvnelser til korresponderende medlem
af Norsk slektshistorisk forening og Vistra Sveriges genealogiska forening.
Hans indsigt p& omradet bevirkede ogsd, at han fra 1957 var medredakter
af Danmarks Adels Aarbog.

Om hans vidtspzndende interesser beretter den lange rekke af litterzre
arbejder, der ikke skal opregnes her, men som omfatter stamtavler over
hans fazdrene slzgt, slegterne Bahnson, Brorson m. fl., en Gustav Wied
bibliografi, jubilzumsskrifter bl. a. om Frederiksberg brandvasen, »Frede-
riksbergbilleder« og »Pa vandring i den stille have«, et przgtigt verk om
Frederiksberg kirkegdrd med et navneregister over begravede af stor be-
tydning for personalhistorikere. I denne forbindelse skal nzvnes hans med-
lemsskab af styret og arbejdsudvalget for Historisk-topografisk selskab for
Frederiksberg, hvis drbeger han redigerede fra 1972. Endvidere redigerede
Houmeller 2 udgaver af Den danske bibliotekarstand, ligeledes 2 udgaver
af Den danske lzgestand og 1 udgave af Teologisk stat. Mere udferlige
oversigter over Houmellers litterzre arbejder findes i »Danske historikere«
1965 og Kraks bld bog.

Alt dette kunne rigeligt udfylde et menneskes arbejdsdag, ikke mindst
nar der, som for Sven Houmellers vedkommende, var tale om en positiv
og karlig familiefar, som tillige sammen med sin hustru holdt et gastfrit
hjem, hvor den store omgangskreds ofte og gerne kom.

Men Sven Houmellers kristne grundholdning og hans sociale engagement
foltes for ham som en forpligtelse til ogsd at vare aktiv inden for disse
felter. Herom vidner en lang rzkke tillidshverv, som for ham feltes som
en arbejdsforpligtelse, og som derfor i de fleste tilfzlde ferte ham til for-
mandsposten. Navnes skal hans medlemsskab af bestyrelsen for Keben-
havns bespisningsanstalt fra 1961, af Dagcentret i indre by fra 1967, af
menighedsrddet for Sct. Pauls kirke 1965 og af Kjzde-Ordenen, hvis hi-
storie gennem 200 ar han har udgivet et skrift om, og hvis hejeste post han
ndede, da han i 1973 valgtes til stormester.

Sven Houmeller udnzvntes til Ridder af Dannebrog 20. november 1974.

Et rigt og virksomt liv er afsluttet. Finn H. Bledel.



Nerlesning af nyere kirkebager

En kulturhistorisk og metodisk undersogelse
af kirkebogerne efter 1812

Af
Paul G. Orberg

I sidste nummer af dette tidsskrift skrev Finn Andersen, der er ansat pd det
sjzllandske landsarkiv, en fortrinlig artikel om Sjzllands stifts praste-
arkiver, hvori han bl. a. ogsd behandler kirkebegerne og deres indhold.
Med udgangspunkt i denne artikel skal der her fremszttes nogle supple-
rende bemazrkninger af personalhistorisk, metodisk og almen kulturhisto-
risk interesse, szrlig vedr. de skematiske kirkeboger efter 1812/14.

Om de zldre kirkebeger blot dette, at nir konfirmerede ofte ikke er
indtegnede i de egentlige kirkebeger, men i andre embedsbeger, eller — ikke
s sjzldent — helt mangler, henger det sammen med, at forordningen om
konfirmationens indferelse af 13. januar 1736, sd ordrig den i evrigt er,
ikke nzvner noget om registrering af de konfirmerede. Hvor prester ikke
af sig selv gennemforte en registrering, har vel provst eller biskop grebet
ind og pabudt den, men officielt eksisterede der altsa intet pdbud om regi-
strering af konfirmerede for 1812. Vedr. zldre tillysningsboger nzvner
Finn Andersen monitum af Sjzllands stifts landemode 16. juni 1715, som
skulle tjene til at forhindre »uvedkommende« tillysninger fra pradikesto-
len. Man skal ligefrem have brugt at tillyse om far, hens, varer og red-
skaber osv., men her kan henvises til, at allerede et reskript af 21. april
1683, som var blevet gentaget 16. september 1704, havde forbudt sddanne
tillysninger; kun hvad kongen befalede, og bispen tilsendte matte tillyses.
Kirkeritualet 1685 havde desuden bestemt, hvad prasten mitte oplase fra
przdikestolen, det gjaldt bl. a. »3rsens tider, som pd landet brugeligt er«.!

Ved kgl. reskript af 11. december 1812 indfertes der standardiserede og
skematiske kirkebeger i Danmark-Norge, og det er en fremherskende fore-
stilling, at dette betod et tab for kulturhistorien: presterne, der for havde
kunnet skrive frit, var nu l3st inde i faste rubrikker.? Det er nok et sporgs-
mal, hvor berettiget dette synspunkt er. Naturligvis finder vi ikke mere
kirkebeger med omfattende nekrologier m. v. som i Serbymagle-Kirkerup
eller Vonsild.> Men de er jo i virkeligheden ogsd temmelig enestiende, og
den altovervejende del af de gamle kirkebeger giver kun meget kortfattede
og nedterftige oplysninger. Efter 1812, derimod, fir man et stort alment,
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palideligt og sammenligneligt kulturhistorisk materiale til sin ridighed,
hvortil endda kommer de helt nye oplysninger om til- og afgang i sognet.

Endelig findes der til alle skemaerne en anmerkningsrubrik, som det
nok er vard at ofre nogen opmarksomhed. Finn Andersen nzvner, at man
her kan finde oplysninger om vaccinationer, introduktion, dedsdrsag og
skifteretsattest. Allerede disse ting er af betydelig kulturhistorisk interesse,
og vi skal straks vende tilbage til dem, men man kan yderligere trzffe pd
en lang rzkke oplysninger, som tilsammen ger anmarkningsrubrikkerne til
en rig arbejdsmark for kulturhistorikeren.

Vedr. fodte finder man i @ldre tid altid angivelse af egte/uegte, i sid-
ste tilfzlde ofte moderens tjenestested pad 10 maneders dagen for fedslen,
eller, hvor den udlagte barnefader er anfert i forzldrerubrikken: »Ved
moderens forklaring om barnefaderen var tilstede NN og NN af —«. Ved
anerkendt faderskab kan der sti: »Med faderens samtykke debt med hans
stammenavn« (Frederikshavn, begge kirkeboger, 1831) eller: »Det er med
den opgivne barnefaders tilladelse barnets tilnavn er dannet af hans for-
navn« (Karby, begge kirkebeger, 1846). Faderskabet kan i andre tilfzlde
vare helt skjult (»Moderen erklerede, at hun engang i januar mined d. 3.
om aftenen i Sindberg Hede var af en mand, som hun ikke kendte, bleven
tvungen til at folge hans lyst. Hun kunne derfor ikke opgive nogen barne-
fader« (smst., kontraministerialbogen 1859). Antallet af svangerskaber
kan ogsd vare opgivet, f. eks.: »U=zgte barn, kvinden 3. gang be-
svangret«, eller: »Uzgte barn og kvindens andet lejerm3l med broder til
den forste«. I stedet for ordet uzgte kan man finde det gamle udtryk
»slegfred(barn)« anvendt. Faderens opholdssted kan vazre opgivet, ogsa
hvor det drejer sig om 2gte bern (eks.: »Barnets fader tjener i Holsten«).
Ofte er moderens alder angivet, og med henblik pa eventuel fattigunder-
stottelse kan barnets fodehjemstedsret vare anfert. I Tvis sogns kontra-
ministerialbog for 1907 er der ved en piges dib skrevet i anmzrknings-
rubrikken: »Noteret efter begzring af sogneradet«, og fedestedet er ekstra
tydeligt angivet som »Holstebro«; meningen er ikke til at tage fejl af: det
blev i givet fald kebstadens sag at forserge denne pige. Ved hjemmedab
kan ddbsvidnerne vere nzvnt (»Vidnerne til barnets dodsfare/sygdom var
NN og NN«); man mi her vere opmarksom pi, at der ved hjemmedib
ikke var tale om faddere. Fadderne var dem, der var med ved barnets se-
nere fremstilling 1 kirken, og mens fadderne naturligvis skulle indskrives i
kirkebogen, stilledes man frit m.h.t. ddbsvidnerne.* I enkelte tilfzlde er
dabsrubrikken tom (»Forzldrene, som er mormoner, ville ej have barnet
debt« eller »Disse forzldre rejste med 4 bern til Amerika i juli 1870«
Karby kontraministerialbog 1860 og 1870). Endelig kan der, efter
sagens natur i meget sjzldne tilfzlde, vere meddelt szrlige merkverdig-
heder (»Barnet fodt med tvende tommelfingre pd den hejre hind«). Af en
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helt anden art er en oplysning i Tvis kontraministerialbogs anmarknings-
rubrik under fedte kvindeken 12. marts 1906: »P3 grund af uvejr 25.
marts kunne sogneprasten ikke mede i Tvis kirke, hvorfor barnet senere
blev debt i Nr. Felding kirke«.

Afsnittet i kirkebogen vedr. fodte/debte kan nok siges at vare det vig-
tigste, og det er vel grunden til, at man her kan finde indfejet en statistik,
som i evrigt ingen havde bedt om. Det er et eksempel pd, at vaner fra den
gamle kirkebog fra fer 1812 kunne vandre med over i den nye. I Redding
(Nerlyng herred) sogns kirkebeger breder en sidan statistik sig over hele
siden: »I kirkedret 1819 er i dette pastorat 10 fedte af mandken, 19 af
kvindeken, summa af begge ken 29 bern — bern konfirmerede 5 drenge
6 piger — copulerede 17 par — dede mandken 4, kvindeken 8, summa af
begge ken 12. Folketallet ved arets ende i1 Redding sogn 284 af begge ken,
Lovel sogn 254, Pederstrup sogn 134 — summa 672 personer«.

For fuldstendighedens skyld skal der gores opmzrksom pa, at det natur-
ligvis ogsa er i anmarkningsrubrikken til fedte, vi finder oplysninger om
sognebandslosning (lov af 4. april 1855), udtredelse af og genoptagelse i
folkekirken (kgl. anordn. 22. marts 1897) og navneforandring (lov af 22.
april 1904).

I anmerkningsrubrikken for copulerede finder man sjzldent andet
end notat om tillysning til zgteskab og om vaccination; det sidste vender
vi tilbage til. Med hensyn til tillysning til zgteskab kan man imidlertid
ogsa finde kirkebeger, som allerede i brudgomsrubrikken meddeler datoen
for tilmelding om lysning: »Den 21. september meldt sig til zgteskab ung-
karl Morten Jensen af Brovst. 36 dr«. Den indledende formular er over-
taget direkte fra den gamle kirkebog fra for 1812, Normalt er anmerk-
ningsrubrikken i sidanne kirkebeger tom, idet der med den nzvnte for-
mular var oplyst tilstrzkkeligt om lysningen. Sogneprasten brugte i nogle
tilfelde straks at indfere det vordende brudepars data i kirkebogen, men
at dette hastvaerk kunne give bagslag, s at anmarkningsrubrikken alligevel
mitte tages i brug, viser folgende anmzrkning til ovenstiende citat fra
Brovst kirkebog (begge beger) 1821: »Dagen efter, den 22. september,
meldte sig Chresten Smed, fader til bruden og brudgommen Morten Jensen
og erklerede: at de havde betznkt sig og desirsag forlangte, at den fore-
havende tillysning mitte standses«.” Bag kirkebegernes negterne oplysnin-
ger gemmer der sig meget drama og mange tarer.

I de copuleredes anmarkningsrubrik kan der ogsd en sjzlden gang fore-
komme sma specielle oplysninger som i Ribe domsogns kontraministerial-
bog, hvor det omhyggeligt noteres: »Alterlysene brzndte«. Det synes at
have vzret et mere end ynkeligt brudepar, som ikke fik lysene tzndt.

Til- ogafgangslisterne, som sammen med jevnferelsesregisteret var
en nyskabelse fra 1812, har vist sig af betydelig vaerdi ved befolknings-
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undersogelser.® I listernes anmarkningsrubrikker er der naturligvis mange
karakteristiske oplysninger, for hovedpartens vedkommende sikkert af-
skrift af skudsmadlet, fra 1832 skudsmailsbogen. De fleste er korte (»godt
vidnesbyrd/tjente til tilfredshed/flittig og tro/simpel afsked/vist en slet op-
forsel«), men af og til er de mere detaljerede: »Bestyrede sin faders hus,
meget from og szdelig pige, hengiven til separatisme / Er afgdet til Kol-
ding marked uden at f3 tjeneste, har derfor varet hjemme til dato, er til-
forn bekendt for god opfersel / Slet vidnesbyrd for dovenskab som ter-
sker, hvilket har skadet husbonden med hele lonnens belab«.

Nar vi kommer frem til skemaerne over dede, er mulighederne for at
finde interessante oplysninger i anmarkningsrubrikken szrligt store. Al-
mindeligvis er skifteretsattestens’ dato anfert, ofte ogsd dato for ligsyns-
mendenes attest; siden 1810 mitte prasten ikke kaste jord pd en afded,
forend der var fremvist attest for, at dedsfaldet var anmeldt til skifte-
retten,® mens ordningen med ligsynsmand blev indfert ved plakat af 13.
januar 1832 angdende foranstaltninger til at hindre det mulige tilfzlde af
skindedes begravelse.

Fra 1812 og helt frem til 1891 findes der ikke i kirkebogen nogen ser-
skilt rubrik til angivelse af en afdeds forzldre. I de forste par artier efter
1812 kan savnet m.h.t. fader vere afhjulpet i anmarkningsrubrikken
(»Sen/datter af NN«). I 1833 blev det fastsldet, at oplysning om fader,
eventuelt forzldre, burde anferes specielt for (vernepligtige) mand, men
i evrigt for alle, »sdvidt den uden vidtleftighed og vanskelighed kan fas«,”
og derefter flytter forzldrene gerne ind i selve skemaet. Akkurat pd sam-
me made oplyses der i de zldste skematiske kirkebeger ofte om tidligere
egtefelle (»Enke/enkemand efter NN«), i sjzldnere tilfzlde ogsa efterladt
zgtefzlle, og det kan vare oplyst, om afdede levede i 1., 2. eller senere
egteskab.’ Efterladt familie kan i szrlige tilfzlde varet noteret (»Dede i
yderste armod fra 4 smd drenge, den zldste 10, den yngste /2 ir«), og
familienavn kan ogsa findes anfert i anmarkningsrubrikken, mens der kun
figurerer et patronymikon i selve navnerubrikken. Tjeneste- eller tyende-
forbold kan vzre oplyst, og som oftest vil fattiglem eller almisselem vare
noteret, somme tider med angivelse af, hvor mange ir vedkommende har
nydt almisse. Abnormiteter kan vere medtaget (»Var devstum og vanvit-
tig / Vanvittig og uduelig til alt arbejde / Hun var blind 4 ar fer sin
ded«), og ligesd serlige aldersforbold (»Den davarende zldste i sognet«).
Helt specielle forhold ved begravelsen kan vzre nzvnt (»Begravet i een
kiste bedstemoder og sennedatter« — »Kom udi een grav med hendes mand
NN«). For spedborns vedkommende i ovrigt stir der i nogle kirkebeger:
»Jordemoderen NN aflagde straks den befalede forklaring om fedselen
for sogneprasten, og ingen klage har fundet sted«."
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Ogsa 1 denne anmarkningsrubrik er Ribe domsogns kirkebog for evrigt
noget for sig; i de fleste tilfzlde noteres der »hel (eller halv) skole og klok-
kers ringning«. Skole ma her betyde korsang af elever fra katedralskolen,
zldre tiders ’ligpenge’.

Der kan ogsd her under anmarkninger forekomme en art levnedsbeskri-
velse gennem notering af en mands virksomhed som f. eks. lzrer i de og de
ar, sognefoged, sogneforstander o. lign., eller en reguler nekrologi (»Kvin-
den, som var moder til dette barn, angav sig at vere fadt i Skallerup sogn;
kom siden til Kebenhavn, hvor hun blev besvangret, og fedte pa Stiftel-
sen; rejste siden med barnet til Jylland; og da ungen blev syg, lagde hun
sig ind med den hos Niels Pedersen i Paulstrup her i sognet, hvor barnet
dede, som hun sagde, af kighoste« — Vrejlev kontraministerialbog, dede
kvindekon, 21. nov. 1820, 9 uger gammel). Se ogsa illustration med trans-
skription af Ellitshej hovedministerialbog side 12-13.

Endelig er det gerne anfert, hvis henholdsvis hjemsted/dedssted/begra-
velsessted er forskellige sogne.

Men hensyn til dedsdrsag kan det nzvnes, at man under planlzgningen
af de nye skemaer i arene for 1812 havde diskuteret problemerne omkring
en speciel rubrik med angivelse af dedsirsag, men man havde opgivet tan-
ken, bl. a. fordi langt de fleste almuefolk endnu dengang dede uden no-
gen sinde at have vzret tilset af en lzge, s at diagnosen métte blive heojst
usikker.’? Men via anmarkningsrubrikken kom dedsirsagen alligevel ind
1 mange kirkebeger, og man har her utvivlsomt et materiale som sammen-
holdt med de bevarede embedslzgearkiver er af stor vardi. Eksempelvis
kan man anfere, at visse dedsdrsager er utvivlsomme. Det gzlder ulykker
(»Omkommen pa heden i snefog og ej funden forend den 22. januar 1816«
— Borris, Belling herred, begge kirkebeger, dede mandken, 28. jan. 1816
»Blev skudt af en patruljebetjent med et skud hagl i ryggen og dede pa 4de
dagen derefter« — Seest, begge kirkebeger, 18.juli 1825), selvmord (»Druk-
nede sig. Blev begravet i stilhed uden jordpakastelse efter amtets skrivelse
af d.),”® fedsel (»Ded i barselseng efter at vare forlest«) og vel ogsd te-
ring=tuberkulose, hvor man ofte kan iagttage, hvordan en hel rzkke fa-
miliemedlemmer bukker under for sygdommen. Diagnosen kan somme ti-
der vare ganske ejendommelig: »Dede af en efter legens erklzring meget
sterk og farlig nervefeber, hvorfor han inden 2 gange 24 timer blev be-
graven i en indentil tjzret kiste og 4 alen under jorden« (Hemmet, begge
kirkebeger, 1821).

Det kan her indskydes, at nir man ser nermere pa selvmordet som deds-
arsag i de gamle kirkeboger, kan man ikke undga at undres over den pa-
faldende forskel, der er mellem 1700-3rene og 1800-3rene. I 1700-irene
nzvnes selvmord meget sjzldent som dedsirsag, mens der i nogle af forrige
arhundredes kirkebeger ligefrem grasserer, tilsyneladende fortrinsvis blandt
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tyende og gamle. Man sperger uvilkarligt sig selv, om vi her har at gore
med en af de negative sider af landboreformerne og fzllesskabets ophz-
velse. Det er givet, at fznomenet — ligesom det er tilfzldet med uzgte
bern — til en vis grad er egnsbestemt. Maske ville en systematisk under-
sogelse kunne give noget af forklaringen.

Udover anmarkningsrubrikken ved dede kan man pege pd et andet me-
dicinalhistorisk materiale, nemlig lister over dodfodte, som i en del jyske
kirkeboger fores pa sarskilte trykte ark, eventuelt som en fuldstzndig
kopi af indberetningen til stiftsfysikus.’* Ogsa her kan der vzre tale om
et verdifuldt supplement til embedslegearkiverne, som ofte er mangel-
fulde.

Endelig kan der i denne sammenhzng vare grund til at omtale vaccina-
tionen. Offentlig og i praksis tvungen vaccination mod bernekopper blev
indfert ved forordning af 3. april 1810. Der skulle anlzgges en szrlig vac-
cinationsprotokol, og pd grund af mangelen pa lzger blev der abnet ad-
gang til at sikaldte hjzlpevaccinaterer kunne fungere, og det vil fortrins-
vis sige praster (§§ 4,6). Det interessante er nu, at kirkebegerne i nogle
tilfzlde — vel af besparelseshensyn — er blevet anvendt som regulere vac-
cinationsprotokoller, og man kan her, ligesom i de ordinzre lzgelige vac-
cinationsprotokoller, finde personoplysninger af stor interesse, forst og
fremmest angivelse af fedested. Det kan tilfgjes, at markeligt nok synes
vaccinationsprotokollerne lidet paagtede af genealoger, sdledes nevner Fa-
britius og Hatt dem blot (Handbog i slzgtsforskning, 3. udg. 1963, s. 186)
uden at omtale deres indhold. Rubrikkerne i vaccinationsprotokollerne er
felgende: navn, ken, alder, fedested, forzldres navne, opholdssted (i nogle
tilfzlde: sundhedstilstand), den foreviste attest’ datum. Konfirmandlister-
ne efter 1812/14 indeholder en vaccinationsrubrik; ifelge forordningen

8. 1818 d. 21. juni — 1818 d. 27. juni — Christine Elisabeth Sophie Blichfeldt — praste-
kone i Ellitzhei — 48 ar — pag. 309 no. 19 — sogneprasten Boggilds hustru.

Hun var fedt i skovridergirden Fuglsang ved Frijsenborg, debt den 6te oktobr. 1770.
Hendes forzldre var Henrich Blichfeldt, skovrider ved grevskabet Frijsenborg, og hustru
Christine Elisabeth, fodt Lassen. — Da hun var 17 &r, forlod hun sit fedested og kom i
tjeneste som husjomfru hos hr. proprieter Hastrup pd Vester Keilstrup, hvor hun tjente
i 16 ir. Men svaekket ved sin tjenesteiver pd legemshelbred mitte hun &r 1803 vende til-
bage til Fuglsang, hvor hendes ®ldste broder nu boede som skovrider i faderens sted, og
her forblev hun — ofte hjemsogt af lidelser og sindskrznkelser —, indtil hun i &ret 1813
den 18. juli blev ®gteviet til mig i Wolby kirke. — I vor korte zgtestand var hun min
sjzls inderligste glede; ikke een eneste gang bedrevede hun mig enten med ord eller ger-
ning. Hun besjeledes af Guds- og menneskekarlighed. Hun var et menster pa tilmod og
hengivenhed i Guds vilje. I sit hele liv var hun dyden tro, og blev det til sin ded. Derfor
prydes hun nu hos sin Gud og frelser med livets krone. — Dette er min store trost, Gud
styrke mig til at efterfolge hende pd dyds og gudfrygtigheds vej, da samles vi igen i gle-
dens evige bolig.
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1810 skulle przsterne »formane« konfirmander, der ikke var vaccinerede
eller havde haft bernekopper, til at lade sig vaccinere, men dette var na-
turligvis kun aktuelt i en kortere drrzkke, efter at forordningen havde
indfert den tvungne vaccination for bern, der begyndte deres skolegang.
Der kan i samme forbindelse vare grund til at gere opmarksom p3, at nir
vaccination ofte, eventuelt med vaccinators navn, er anfert i kirkebegernes
anmearkningsrubrikker for de copuleredes vedkommende, hznger det sam-
men med, at forordningen udtrykkeligt forbed en prast at foretage nogen
copulation eller zgtevielse, med mindre de copulerende, sivel brudgom
som brud fremlagde bevis for, at de var vaccinerede eller havde haft kop-
per (§ 10).%®

Tilbage stir at omtale introduktionen eller kirkegangskonen, dvs. bar-
selskoners indledelse i kirken ved deres forste besog efter fodselen. Det er
en foreteelse, som ikke har haft nogen stor interesse for personalhistorikere;
i Fabritius og Hatt medtages den slet ikke i sagregisteret, og der er i evrigt
kun ofret en enkelt linje pé sagen i teksten (nzvnte hindbog s. 180). Kul-
turhistorisk er der dog tale om et szrdeles interessant fznomen, som pa
dansk er udferligst behandlet i J. S. Meller: Moder og Barn i dansk Folke-
overlevering fra Svangerskab til Daab og Kirkegang. Danmarks Folke-
minder nr. 48 (1940) s. 466-508. Finn Andersen nzvner, at skikken bort-
faldt i lebet af det 19. drhundrede og er her i overensstemmelse med kirke-
historikeren Bjorn Kornerup i Hindbog for danske Lokalhistorikere og
anden litteratur. Det er imidlertid ikke ganske korrekt. J. S. Meller an-
ferer mundtligt bevidnede eksempler fra Sjzlland fra 1912 og fra Jylland
1922. Ceremonien var ganske enkel og bestod blot i, at przsten medte
kirkegangskonen og hendes konefolge ved indgangsderen til kirken og gav
hende et passende skriftord og fulgte hende til hendes plads i kirken. Tid-
ligere var der ogsd knyttet offer til. Min fader, C. E. Orberg, der under
forste verdenskrig var sogneprast i Andst, har 11. august 1918, da han
holdt sendagsgudstjeneste i Sender Bjert kirke, Nerre Tyrstrup herred,
noteret i sin dagbog: »Ferste gang i mit liv — og vel sidste — har jeg indledt
en »kirkegangskone«. Jeg sagde til hende et par ord om »Forevrigt kreves
det af husholderen, at han findes tro«. — Men lzngst ude imod vest, i Har-
bogre, vides skikken at have varet i brug endnu i slutningen af 1930’erne.
I kirken hang der en szrlig nummertavle, hvor der stod »Kirkegangs-
kone«. Endnu i Salmebog for Kirke og Hjem fandtes under overskriften
»Kirkegangskone« den szrlige salme, som anvendtes ved denne lejlighed;
det var nr. 444: »Til dit hus med takkesang«, oversat fra svensk.'

Kirkebogsmessigt har skikken sin szrlige, til dels szrlige jyske historie.
Vi md her atter en gang gribe tilbage til kirkebogsreskriptet af 1812. I de
gejstlige embedsmands debat forud for reskriptet havde der rejst sig roster
for, at man bevarede den »vakre skik« i kirkebogen.’” I kancelliets far-



Nerlesning af nyere kirkeboger 15

dige modelskema var introduktionen dog ikke medtaget, men der var, som
vi véd, en anmzrkningsrubrik, og det er den, som almindeligvis anvendes
til notat om introduktion, for evrigt ikke blot i landsogne, men ogsa i en-
kelte kebstzders kirkebeger. Der kan std: »Moderen holdt sin kirkegang
den ...«, eller »Moderen introduceret/indledt den ...«, I adskillige jyske
sogne ender der med blot at std: »K.K. den ...«. En sarstilling indtager
storstedelen af Arhus stift. Hans H. Worsee har i sin »Slagtshistorie — en
vejledning« (1973) gjort opmarksom pa, at biskop Andreas Birch (1805—
29) gennemfeorte sit eget kirkebogsskema for fedte med en serlig rubrik
med overskriften: »Moderens Introductions Datume, i evrigt ogsd med en
serlig rubrik til angivelse af zgte eller uzgte fedsel; medre til uzgte bern
blev slet ikke indledt, og netop denne omstzndighed har vel bidraget til
at holde liv i den gamle skik. I sidanne tilfzlde kan der i stedet for oplys-
ning om introduktionen vzre noteret i anmarkningsrubrikken: »Moderen
har (ikke) for fedt uzgte bern her i sognet«. Fra 1860 kendes i ovrigt et
tilfelde, hvor et ugift fruentimmer, som havde fedt et uzgte barn og der-
efter indgdet zgteskab med dettes fader, forlangte umiddelbart efter viel-
sen at blive indledt af prasten som andre zgtekoner efter deres barsels-
seng, men ministeriet stottede de gejstlige myndigheders afslag pd anmod-
ningen.'®

I 1833 gjorde biskoppen i Ribe opmarksom pd, at han savnede notat i
kirkebogen om, ndr bernemedre holdt deres kirkegang, men kancelliet sva-
rede, at det ikke si nogen nedvendighed i, at der gjordes anmarkning om
denne ting, der ikke, som de ovrige til kirkebogen herende anfersler, i
verdslig henseende var af vigtighed.' Da nogle koner i 1846 ikke havde
holdt deres reglementerede kirkegang fastslog kancelliet, at hvor introduk-
tionen var brugelig, var det ogsd en pligt at holde sin kirkegang med et
folge, som i det ringeste matte bestd af to koner, og at gd op og ofre til
prasten, med mindre han ville vare fornejet med, at offeret sendtes ham
i huset. At nogen tilsidesatte kirkegangsskikken, kunne ikke betage kirke-
betjentene (prast og degn) deres ret til offer, hvis sterrelse i evrigt beroede
pa de ydende.** I virkeligheden accepterede kancelliet hermed, at introduk-
tion ikke fandt sted, og ville nejes med at fastholde pligten til offer, men
heller ikke dette ville man opretholde ved tvang. I 1849 kendes et eksem-
pel pd, at en husmand selv indferte sin kone i kirken efter overstdet bar-
selseng, og da sogneprasten besvarede sig herover, nejedes ministeriet med
at udtrykke sin betznkelighed ved at fremtvinge opfyldelsen af pligten til
at lade sig indlede af prasten.”’ Sidste gang centraladministrationen be-
skzftigede sig mere indgdende med kirkegangskonen var i 1850 i en skri-
velse til biskoppen over Viborg stift. Sagen drejede sig om en girdmand,
som havde nzgtet at erlegge sit kirkegangsoffer. Det davzrende kirke- og
undervisningsministerium udtrykker storre forstielse for vardien af den
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gamle skik, end vi tidligere har medt i kancelliets skrivelser. Det hedder,
at ministeriet »fuldkommen dele den af Dem udtalte anskuelse om den hej-
tidelige kirkegangs betydning og vard, og Deres onske om, at denne gamle
kirkelige skik ma beholde sin hzvd i de menigheder, i hvilke den hidtil
er blevet iagttaget. Men si meget ministeriet ma beklage, at denne skik
eller folelsen af dens betydning gir tabt i mange menigheder som folge af
tidens pdvirkning og den ofte fremtrzdende slappelse af de kirkelige
bind«, si finder man det dog betznkeligt og heller ikke muligt at bruge
tvangsmidler. Sogneprasten mé derfor nejes med at meddele den pagzl-
dende, at det havde varet hans pligt at lade hans kone holde kirkegang
og at yde et »anstendigt offer«.?

At mange praster langt frem i tiden — maske ikke uden skelen til offe-
ret — onskede skikken bevaret er utvivlsomt. Endnu i 1882 tog sognepra-
sten 1 Ebeltoft, L. J. Bettiger, introduktionen varmt i forsvar i sin lille
bog: Kirkegangskoners Indledelse. Det er ogsd klargjort, at skikken holdt
sig 1 mange sogne lenge efter, at de sidste spor af den var forsvundet ud
af kirkebegerne. Men selve kirkebegerne afgiver dog ogsd et godt vidnes-
byrd om introduktionens sejglivethed. Ved en, dog ikke systematisk, un-
dersegelse af de jyske kirkebeger, er jeg ndet frem til den 9. april 1922
som den seneste notering i anmarkningsrubrikken af en indledt barne-
moder (Hornborg sogn, Nim herred, kontraministerialbogen). Under alle
omstzndigheder ma der endnu i Danmark leve adskillige kvinder, som har
oplevet at blive indledt i kirken efter deres barselsfzrd.*

Det er pakravet, at se nermere pa forholdet mellem de to rzkker kirke-
beger, prastens og lzrerens, senere betegnet hovedministerialbog og kontra-
ministerialbog, som blev fort i alle sogne efter 1813/14. Da tanken om dup-
likatprotokoller, 1 evrigt efter tysk forbillede, dukkede op for 1812, havde
man i forste omgang tznkt sig at gore kontraministerialbogen til en blot og
bar afskrift af hovedbogen, men man valgte i stedet at lade de to ministe-
rialbeger blive fort selvstzndigt af sogneprast og lerer hver for sig.?*
Dette indebarer, at de to beger ud fra en principiel kildekritisk betragtning
m3 vurderes som to primazre kilder. Sogneprasten skulle dog autorisere
kontraministerialbogen, og den skulle fores under hans opsigt. To gange
om aret, i sidste uge for advent og straks efter paske, skulle praest og lerer
konferere ministerialbegerne, og amtsprovsterne skulle ved deres arlige vi-
sitationer have opsyn med, at disse collationer (sammenligninger) virkelig
var blevet gennemfeort.

Det er indlysende, at dette system har skullet tjene til at gore de to kir-
kebeger enslydende, og formaélet hermed fremgér allerede af 1812-reskrip-
tets kendte bestemmelse om, at begerne aldrig mitte opbevares nogen nat
under samme tag; senere udtaler kancelliet direkte, at det er hovedhensig-
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ten med kontraministerialbogen »at afhjzlpe den ulempe, der ellers ville
flyde af en kirkebogs tilfzldige tilintetgorelse«. Det, man frygtede, var
naturligvis ildebrand.*

Skent de to protokoller siledes skulle vere aldeles ens og for s3 vidt
burde kunne tillegges samme gyldighed i juridisk-administrativ henseende,
gav man fra begyndelsen prastens kirkebog en fortrinsstilling. Sdledes har
man vistnok normalt altid brugt at udstede attester pa grundlag af hoved-
ministerialbogen, selv om denne praksis forst er nedfzldet meget sent.?
Der er ogsa enkelte administrative afgerelser, som giver hovedministerial-
bogen en szrstilling. I 1835 blev det fastsldet, at bestilling af vielse eller
begravelse og tilmelding af ankomne til eller bortflyttede fra sognet (til
kirkebegernes til- og afgangslister) kun skulle ske til sogneprasten.?” P3
den anden side var det i 1828, da en egentlig fedselsanmeldelse for forste
gang blev gennemfort, blevet bestemt, at anmeldelsen kun skulle ske til
kirkebylereren.?

Spergsmalet om de to szt ministerialboeger rent faktisk er enslydende,
har vi allerede strejfet under omtalen af de storre nekrologer side 11.
Disse findes kun 1 den ene kirkebog, henholdsvis kontra- og hovedministe-
rialbog, og vi har altsd allerede her et eklatant eksempel pd uoverens-
stemmelse. Det er vel almindelig kendt, at der kan vare visse mindre for-
skelle 1 kirkebegerne m.h.t. navnes staveform, iser vedr. c-ch og k; det
gzlder ogsd efternavne (Christensen/Kristensen). En nejere sammenligning
viser imidlertid, at forskellene langt fra indskrenker sig hertil. Foruden
alle mulige variationer i staveformer — utvivlsomt ferst og fremmest for-
arsaget af mundtlige anmeldelser — forekommer der forskellige dateringer
og helt manglende indfersler; specielt er det almindeligt, at en glemt ind-
forsel kun er indfejet i den ene, som oftest prastens, kirkebog. Det pa de
foregdende sider behandlede anmerkningsstof varierer naturligvis ogsi 1
betydelig grad, iszr hvad angdr dedsirsag. F. eks. kan man finde, at den
ene kirkebogsferer — vel af hensyn til familien — undlader at anfore selv-
mord som dedsirsag. Et andet karakteristisk eksempel optreder i kirke-
begerne fra Harboere sogn, hvor degnen blot skriver: »Druknede pi ha-
vet«, mens presten giver en kort, przcis skildring af omstendighederne
ved ulykken. Til- og afgangslisterne er den afdeling af kirkebegerne, som
frembyder de storste forskelle mellem de to szt kirkebeger, vel nok tildels
en folge af at meldepligten, som nzvnt, alene gjaldt over for sogneprzsten
(1 kebstzderne dog politimesteren). Generelt kan man fastsld dels, at jo
lengere, man kommer tilbage imod 1813/14, desto storre er forskellene,
dels at der er betydelige lokalt betonede forskelligheder — i Jylland synes
de zldste kirkebeger fra Arhus stift siledes at vere dem, der er fort med
storst omhu — og endelig at hovedministerialbogen som regel indeholder de
fyldigste oplysninger.
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De ret betydelige forskelle, der kan vzre mellem de zldste kirkebeger,
kan synes ejendommelige pd baggrund af de faste regler om konferering,
som vi véd var gzldende, og som vi gennem paskrifter i kirkebogerne kan
konstatere virkelig i det store og hele er blevet fulgt. Forskellene er adskil-
lige steder s iojnefaldende, at presten umuligt kan have undgiet at se
dem. Nir han alligevel ikke har sorget for at bringe de to beger i overens-
stemmelse med hinanden, kan det skyldes, at han har villet undga en kon-
frontation med lzreren; prast-lerer forholdet vides jo ofte at have varet
omtileligt; i nogle tilfzlde, hvor rettelserne virkelig er blevet gennemfeort,
kan kontraministerialboegerne i ovrigt f3 et helt kladdeagtigt przg. For-
klaringen kan ogsd vare den, at det i mangfoldige tilfzlde ville vere van-
skeligt eller umuligt at fastsld, hvad der egentlig var det rigtige; det gel-
der vel szrlig person- og stednavneformer, som ofte ikke havde nogen
autoriseret form. Men endelig er det tenkeligt, at prasten har betragtet
kontraministerialbogen med overbzrende ligegyldighed: hovedministerial-
bogen var den rigtige kirkebog, som han nok skulle vide at vogte vel, og
kontraministerialbogen var nzrmest et overfledigt pifund fra kancelliets
side, inspireret af overdreven tysk omhyggelighed. I hvert fald véd vi, at
ikke alene blev mange kontraministerialbeger sjusket fert, men de blev
ogsa udsat for en skedeslos behandling, idet de henla i skolerne, udsat for
fugtighed, og uden at der blev gjort noget for at forhindre skaderne.*

Det er nzrliggende her at stille det spergsmil, om kontraministerial-
begerne da fik den betydning, der var tiltznkt dem, eller med andre ord
om det er hendt, at hovedministerialbogen er brendt og har mattet rekon-
strueres ved hjzlp af kontraministerialbogen. Der forekommer naturligvis
nogle tilfzlde, men de er yderst 3, og det henger uden tvivl sammen med,
at praestefamilien traditionelt var dybt indlevet i den tankegang, at kirke-
begerne i tilfzlde af brand skulle reddes for noget andet. Der berettes om,
hvordan man i de gamle stritzkte prestegirde purrede hele familien ud
under natlige tordenvejr for at samles i en stue med alle kirkebegerne an-
bragt i et lagen, parat til ojeblikkelig evakuering i tilfzlde af lynned-
slag.®®

Man kan siledes af flere grunde nok stille sig noget tvivlende over for
den faktiske verdi af det store og tungt arbejdende apparat, som blev ind-
fort med 1812-reskriptets bestemmelser om dobbeltfering af ministerial-
begerne. I denne forbindelse kan der henvises til, at ordningen, som ved
samme reskript ogsd var. blevet gennemfert i Norge, blev opgivet dér
allerede 1 1820.>' Den danske regering undgik heller ikke at mitte tage
stilling til, hvordan man skulle forholde sig, hvis kirkebegerne enten var
ubrugelige, eller begge beger var brzndt. Man lod i sddanne tilfzlde alle
sognets beboere mede personligt op hos prasten for at afgive de oplysnin-
ger, de var i stand til.*?
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Allerede i 1835 og gentagne gange senere indskzrpede kancelliet i ovrigt,
at i ethvert tilfelde, hvor der enten fandtes lakuner i ministerialbogen
eller uoverensstemmelse mellem sogneprastens og kirkesangerens bog, burde
dette indberettes til kancelliet (efter 1848: ministeriet) til nzrmere resolu-
tion.>* Man kan have sine tvivl med hensyn til, om man i kancelliet virke-
lig har varet klar over, hvor brogede forholdene var mange steder i landet.

Af det her udviklede stir tilbage det faktum, at hoved- og kontramini-
sterialbog i mange tilfelde ikke er identiske. Det er et forhold af prin-
cipiel metodisk interesse, og problemet har hidtil ikke veret taget op hver-
ken i slegtshistorisk eller anden historisk litteratur. Konklusionen kan
imidlertid kun vazre den, at den forsker — genealog, kulturhistoriker, de-
mograf — som alene bygger sit arbejde pid kontraministerialbegerne, ma
gore sig klart, at han ikke altid kan vare vis pd at have udtemt det fore-
liggende kildemateriale. Eller sagt med andre ord: en historisk undersogel-
se baseret pd kun det ene szt ministerialbeger vil ikke i alle henseender
vere videnskabeligt fyldestgerende. Bide hoved- og kontraministerial-
begerne ma inddrages i undersegelsen.*

NOTER OG HENVISNINGER
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zgteskab § 5 og 14. Om lysningen
hedder det her i § 5, at den normalt
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11.
12.

13.

14.
15.

16.

skal bestilles personligt af brudgom-
men, og at »s3 snart lysning af pre-
dikestolen vedberligen er bestilt, an-
fores det i ministerialbogen«.

. Anna Thestrup: Kirkebegernes til- og

afgangslister. Fortid og Nutid bd. 24,
s. 529-544. Det er ikke korrekt, nir
A. T. hevder, at fra 1822 kravedes
kun tyende, losgezngere og inderster
registreret; registreringspligten om-
fattede alle.

. I kirkebegerne for Tvede sogn, Ner-

hald herred, nzvnes hvilken skifte-
jurisdiktion, den afdede herer under,
f. eks. Gjesinggird. I 1823 anferes:
Under den gejstlige skiftejurisdiktion.

. Kancelliskr. 1. sept. og 27. okt. 1810.
. Kancellicirk. 27. aug. 1833.
. Kancelliskr. 28. april 1835 fastslog,

at nir en brud er enke, ber det pid
copulationslisterne anferes, efter hvem
hun er enke.

Kancellicirk. 24. dec. 1802.

Paul G. Orberg: Hovedministerial-
beger og kontraministerialbeger. AR-
KIV bd. 3, s. 179.

Kancelliskr. 23. febr. 1815, 11. jan.
1816 og 3. aug. 1833. En ordiner
kirkelig begravelse af selvmordere
blev ferst gennemfert ved kirke- og
undervisningsministeriets skr. 14. maj
1867.

Kancellicirk. 24. dec. 1802.

Jfr. forordn. om zgteskab 30. april
1824 § 10, som gentager denne be-
stemmelse.

Udateret brev til forf. fra sogneprast
J. Kjersgaard, Bjerringbro. Jfr. Paul
G. Orberg: Vel fodt er vel en trost.
SKALK 1972 hft. 4, s. 24 ff. Kirke-
hist. Samlinger V rk. bd. 1 s. 657 ff.
og V rk. bd. 5 s. 808 f. Axel Steens-
berg (red.): Dagligliv i Danmark i
det nittende og tyvende arhundrede
bd. I (1963), s. 42. Eksempler pd
folkeviddet omkring kirkegangskonen
og prasten, bl.a. vedr. det ®gteska-
belige samlivs genoptagelse i forhold
til kirkegangen, er givet af Evald
Tang Kristensen i samlingen »Vore

17.
18.

19.
20.
21.

22,

23.

Paul G. Orberg

Fadres Kirketjeneste« (Arhus 1899),
s. 118-20. I Karby sogns kontra-
ministerialbog kan man felge et, for
denne egn (Mors) sikkert, karakteri-
stisk forleb m.h.t. introduktionens
bortfald i perioden 1862—84. Den for-
ste, der drister sig til at bryde den
gamle skik, er kebmandens 20-irige
kone, og kirkesangeren noterer i an-
markningsrubrikken: »Moderen gik i
kirke den 20. juli (1862), men lod
sig ikke indlede.« Dette gentager sig
i juni 1863, men den 10. december
samme ir fir hun felgeskab af en
30-4rig gdrdmandskone, og kirkesan-
geren noterer fra nu af omtrent si-
dan: »Moderen lod sig ikke indlede,
som almindelig skik og brug er.« I
1864 er der 4 koner, der siger nej, og
pa det niveau — i forhold til et fed-
selstal pi omkr. 30 — ligger tallet,
til det forst i 1870’erne begynder at
stige. Allerede i 1873 er der for for-
ste gang flest nej-sigere, i 1875 er der
15, der ikke bliver indledt og kun 7
kirkegangskoner; i 1880 er der kun 4
tilbage, 27 der ikke bliver indledt.
Den sidst indledte, der er noteret, er
en girdmandskone i maj 1884. Kirke-
sangeren vil dog ikke lade den rum-
melige anmearkningsrubrik std tom
og gir derfor over til at notere mo-
derens alder og hvilket nummer, bar-
net har (»Moderen er 39 3r. Hendes
8. barn«).

Paul G. Orberg anf. st. i ARKIV.
Kirke- og undervisningsmin.s skr. 24.
jan. 1850.

Kancelliskr. 5. okt. 1833.
Kancelliskr. 21. juli 1846.

Kirke- og undervisningsmin.s skr. 2.
jan, 1849.

Kirke- og undervisningsmin. skr. 4.
marts 1850. Min.s skr. 15. nov. 1852
drejer sig alene om kirkegangskonens
folge. Ogs3 her afstir man udtryk-
keligt fra at anvende tvang.
Professor Peter Skautrup forteller i
sin nyligt udgivne erindringsbog, at
introduktionen var i brug i Tvis sogn
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24,

25.

26.

27.
28.

29.

3o.

indtil 1905. Kirkebogen meddeler in-
tet om introduktion, men i lererens
regnskabsbog, hvoraf et brudstykke
bringes i facsimile, kan man folge
skikken gennem noteringen af offe-
rets storrelse, som omkring &rhun-
dredskiftet varierede fra 60 ore til 2
kroner. Peter Skautrup: Hert og hu-
sket (Herning 1979), s. 56-57.

Paul G. Orberg i ARKIV anfst. s.
177 og 180. Det er forf.s hensigt at
behandle 1812-reskriptets gennemfe-
relse og kirkebogsskemaernes udvik-
ling frem til 1891 i en artikel i n@vn-
te tidsskrift.

Kancelliskr. 28. april 1835. Fra Ar-
hus stift kendes dog et exceptionelt
tilfelde, hvor en kontraministerial-
bog blev edelagt af tyskerne under
krigen i 1864. Kirke- og undervis-
ningsmin.s skr. 3. febr. 1866.

Min.s skr. 2. marts 1938, jfr. skr. 27.
juli 1906.

Kancelliskr. 28. april 1835.

Forordn. 30. maj 1828 om adskillige,
som i henseende til diben bliver at
iagttage. Fodsel skal anmeldes, i keb-
staden inden 2 dage og pa landet in-
den 8 dage, til den kirkebetjent, som
forer kontraministerialbogen, »der
straks indferer sidan anmeldelse i det
eksemplar af kirkebogen, han har at
holde, og hver uge giver sognepre-
sten underretning om alle deslige i
ugens leb gjorte anmeldelser, hvor-
efter denne og haver at bemazrke det
fornedne i sit eksemplar af kirkebo-
gen«. Bestilling af dib skal ske selv-
stendigt bdde til prast og degn
(§ 13).

Min.s cirk. 21. juli 1859. Fra midten
af irhundredet foreligger udsagn fra
en provst om, at kontraministerial-
begerne ofte behandledes yderst slet,
efter at de var udskrevet. Hans Kar-
gaard Thomsen: Kirkebeger og arki-
ver. ARKIV bd. 5, s. 92.

Chr. Bartholdy: Nogle barndoms-
erindringer fra Seest prastegird 1896
-1916. Ribe stifts irbog 1946, s. 82.

31.

32.

33.

34.
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I en erklering 18. dec. 1837 udtaler
stiftsprovst Steenstrup, Karleby, om
systemet med gennem duplikatproto-
koller at undgd ministerialbogernes
tilintetgorelse ved ildebrand, at »ogs3
denne ... fordel ved anskaffelsen over
hele riget af et par tusinde flere pro-
tokoller mitte blive forholdsvis dyrt
nok kebt, al den stund det dog ikke
er ualmindeligt, at ministerialbeger
selv under ildsvide reddes«. Danske
Kancelli. 1. dep. H. 18 Brevsag 914/
1839. Rigsarkivet (delvis trykt som
note til kancelliskr. 9. april 1839).
Omvendt nzvner G. L. Wad et ek-
sempel pi svigtende omsorg for at
redde kirkebeger under brand. »Trzk
af vandalismen p3 Fyn«. Festskrift til
Kr. Erslev (1927), s. 470-71.

Kgl. resol. 2. dec. 1820. P. M. Otte-
sen: Udtog af norske love og anord-
ninger m.v. Bd. 3 (Kristiania 1821).
Sore 1817 og Hvilsom 1821. Kancel-
liskr. 1. febr. 1817 og 6. okt. 1821.
Samme fremgangsmide foreskrives i
kirke- og undervisningsmin.s skr. 2.
okt. 1855,

Kancelliskr. 21. juli 1835. Min.s skr.
7. nov. 1871 og 27. marts 1874. 28.
april 1903.

I god overensstemmelse med dette
krav oplyser da ogsi arkivar Anna
Thestrup i det i note 6 anf. arbejde
om kirkebegernes til- og afgangslister,
at hun har benyttet begge szt af mi-
nisterialbeger til sin undersogelse.
Det m3 imidlertid her tilfejes, at nok
er hovedministerialbegerne aflevere-
de til landsarkiverne for tiden frem
til ca. 1860, men de er hverken regi-
strerede eller gjort tilgengelige. Af-
leveringen fra sogneprasteembederne
foregik i 1960’erne, og rigsarkivarens
bestemmelser fra 1967 foreskriver en
ombytning af hovedministerialbeger-
ne landsarkiverne imellem, tydeligt
nok med udgangspunkt i den gamle
sikkerhedsregel fra 1812 med forbud
mod opbevaring af hoved- og kon-
trabog en nat under samme tag (Nor-
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35.

disk Arkivnyt 1967, s. 72). Disse be-
stemmelser, som i evrigt aldrig er
blevet fuldt effektuerede, bygger p3
den, som det her er sogt pdvist,
uholdbare forudsztning, at hoved-
og kontraministerialbegerne er iden-
tiske. Det skal i ovrigt tilfejes, at al-
lerede i 1. udgave af Fabritius og
Hatt: Hindbog i slegtsforskning
(1944), s. 93, er der i en beskeden
fodnote gjort opmarksom pi3 uover-
ensstemmelserne mellem de to szt
kirkebeger og p2 nedvendigheden af
ogsi at benytte hovedministerial-
bogen.

I anordning for almueskolevasenet
pd landet 29. juli 1814 bestemmes
det, at den tjenstgorende skolelerer,

forend tjenesten begynder, skal be-
sorge tillysningsbogen og bedesedde-
len for de syge, henlagt pd pradike-
stolen. Iovrigt forer skolelereren i
kirkebyen ministerial- og kommuni-
onbogen, samt den ugentlige tillys-
ningsbog, »i hvilken han indferer alt,
hvad det almindelige angdr, sisom:
hvad menigheden, efter sedvane, ber
tilkendegives om solens op- og ned-
gang, drets tid, forste og sidste tjene-
ste, skriftemdl, altergang, katekisati-
on, skolegang, kollekter, visitatser,
sdvelsom hvad der ellers skal kund-
gores, i overensstemmelse med anord-
ningerne« (Bilag A. Instruktion for
lererne i almueskolerne p3 landet i
Danmark, pkt. 32b).

Paul G. Drberg, f. 1923, arkivar ved landsarkivet i Viborg. Har skrevet beger og artik-
ler om kulturhistoriske, specielt kebstadshistoriske og arkivhistoriske emner; redakter af
irbogen Fra Viborg Amt. Adresse: Randersvej 82, 8800 Viborg.



Vonsild tillysningsbog
En efterskrift til Finn Andersen og Paul G. Orberg

Af
Hans H. Worsoe

I indledningen til den foranstiende artikel »Narlesning af nyere kirke-
beger« er Paul G. Orberg inde pa de zldre kirkebegers forhold og skriver
under omtalen af Finn Andersens afsnit om tillysningsbeger: »Man skal
ligefrem have brugt at tillyse om far, hens, varer og redskaber« og hen-
viser til, at dette blev forbudt ved reskript af 21. april 1683, hvorimod
det i kirkeritualet 1685 tillodes fra przdikestolen at oplese »arsens tider,
som pa landet brugeligt er«.

Hvordan dette er sket, er vi i den heldige situation at kunne belyse ud
fra den bevarede tillysningsbog fra Vonsild og Dalby sogne i (Nerre) Tyr-
strup herred, fort af pastor Johannes Riide 1678 til 1683. Da bogen tillige
giver et meget levende billede af dagliglivet i de to sogne, fortjener den at
drages frem af ubemarketheden. Der skal her kun gives nogle smagsprever
mest af kulturhistorisk karakter, men det skal samtidig bemarkes, at hel-
ler ikke set fra et rent personalhistorisk synspunkt er bogen uden interesse,
idet Dalby kirkebog forst er bevaret fra 1726. For Vonsilds vedkommende
er fodsler bevaret fra 1659, men vielse og dedsfald ferst fra 1685*, hvor
de beromte nekrologer begynder.

Den lille tztskrevne bog pa 358 sider, der i dag beror i Vonsild preste-
arkiv pa Landsarkivet i Abenrd, bzrer pa titelbladet folgende ord:?

Sen- og helligdags intimationes

P2 Vonsild og Dalby pradikestole publicerede

S3 og om hvis efter begzring er bleven lyst frem og efter
Udi 6 ir fra anno 1678 til annum 1683 inclusive

Johannes Riide m. m. (= manu mea, dvs. med egen hind)

Bogens forste indfersel er for sa vidt typisk og lyder: I Jesu navn, 1678
den 1. jan., nytdrsdag. P2 sendag morgen tidlig efter klokken 2 fir vi det
sidste kvarter i minen. Det er pad sendag Hellig Trekongers Dag. Dalby
forste messe og Guds bord for kommunikanter. Vonsild sidst. NB: Den
dag przdikede jeg ogsa i Seest.

Her drejer det sig bortset fra den astronomiske angivelse, som vi senere
skal vende tilbage til, forst og fremmest om almindelige oplysninger om
kirkelige handlinger, der er annonceret fra prazdikestolen. Til denne kate-
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gori herer ogsd lysning til zgteskab, oplysning om offentlig skriftemal osv.
Lidt mere personligt bliver det, ndr der er tale om ensker om velsignelse
og beskyttelse af fornemme barselskvinder og rejsende kunsthindvarkere,
som f. eks.:

20. marts 1678: At bede for en mand, Jiirgen Bjernsen Cantor, kirke-
snedker 1 Haderslev amt, der udi sin nzrings forhverv er pd andre steder
forrejst. Gud ledsag ham pa hans retferdige veje og giv, at han med god
forretning ma komme hjem igen og finde det med de sine i velstand for
Jesu Christi skyld.®

Der findes ligeledes forben for dedssyge: 1. nov. 1678: Dorreth Laurtz-
datters datter, som ligger si elendig syg og har langsommelig tid ingen hel-
bred haft. Gud ger det til en god ende med hende, at hun enten m3 kom-
me til fuldkommen karskhed eller og m3 bekomme sin evig salighed for
Christi skyld.

Der omtales indsamlinger til folk, hvis gdrde eller huse er brendt. 17.
marts 1678: Ann, sal. Jeb Laurtzens enke i @dis, der det brendte fra i
fjor, beder godtfolk om noget hjzlp til szdekorn efter herreds skik og vil
forderligst besoge menigheden derom. Lader os give den stund vi kunde
og ikke blive tratte.

Ligeledes gaver til fattige og syge: 1. nov. 1678: Jens Hansen samt hans
fordum forstyrrede hustru Anne Jensdatter af Stevring flyr i lige made til
denne menighed om hjzlp til deres sen, den hun i raseri har brudt begge
arme sender pa og ligger for bartskereren. '

Til den mere officielle del af bekendtgerelserne fra przdikestolen he-
rer ogsd indkaldelse af offer, ret detaljerede redegerelser for skolegangen,
som ndr det bliver koldt flyttes fra kirken til at g& pd omgang mellem
forzldre, indkaldelse til jagt (med 8 dages victualier medbragt), samt om-
tale af bendernes fzllesanliggender: 29. sept. 1679: Tilsiges at alle de, som
vil have deres svin brzndt til skoven skulle holde dem hjemme pé& onsdag
morgen.

Med hensyn til oplysningerne om »arsens tider«, md man tznke p3, at
prasten formentlig har veret den eneste, eller en af de meget fa, der har
haft en almanak. Hans oplysninger har derfor veret uundverlige, hvis ben-
derne i enkeltheder har villet folge arets gang. Fra przdikestolen annon-
ceredes sdledes som vi s3 det nytdrsdag 1678 og uden undtagelse minens
kvarter samt undertiden solens op- og nedgangstider, siledes f.eks.: P4
fredag [31. marts 1682] gir solen op til klokken 5 og 11 minutter, ned til
klokken 6 og 49 minutter. Ogsa arstiderne annonceredes, siledes 5. marts
1682: Pa fredag trzder solen i vadderens tegn om morgenen klokken 4
[den 10. marts], og da gir véren ind, og da vorder natten og dagen lige
lange.* Undertiden meddeltes ligeledes de forskellige maneders begyndelse
eller markedsdagene — 1678: P3 fredag d. 4. oktober, Francisci dag, er det
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Kolding marked. Pdmindes Tveds og Rebzks landboler, at de sig en dag
forenige og samtlige lader mig bekomme den vanlige sild-byrd. Til disse
oplysninger kan der vzre knyttet oplysninger om vejret, evt. vejrspidom-
me — 26. maj 1678: P3 lordag er det Medardus dag. Dersom efter de gamle
mzrke det den dag regner, da vil det gerne regne udi 4 uger, eller hvis
slags vejrlig er; vil folge 4 uger efter, som sjzldent slar fejl.

Prazstens fremlysninger af bortkomne og stjilne varer er hyppige, ja fo-
rekommer nazsten hver sendag, og giver foruden de rent konkrete oplysnin-
ger om husdyrs farve, udseende, markning osv. undertiden endog meget
levende glimt fra dagliglivet. Nogle prover vil forhibentlig vise dette.

En del efterlysninger drejer sig om trz, der er stjilet i skoven, gzrder,
der er edelagt eller en sjzlden gang: humle, der er afplukket, og hvor de
afdryssede humlekopper har lagt et spor helt op mod landsbyen, men
langt de fleste er efterlysninger af husdyr, der enten er bortlebet eller di-
rekte stjdlet. Der er mange heste imellem, i maj 1678 siledes ikke farre
end 8: 3. maj lyses for Seren Natler af Tved efter en liden red hest, som
er bleven borte for ham her 1 skoven, samme dag Jess Laurtzen for Laurtz
Berntsen af Tabsuhr efter en bzrbrun hoppe med en lang mod jorden hzn-
gende' marelok, og en neddebrun hest, som er bleven borte i vor skov,
5. maj: Hans Hansen i Dalby er 2 brunblissede hopper bortstjilne i gr nat
og Jens Hansen i Vonsild lyser efter 1 sortgrd hest i fjerde &r, 12. maj:
Lauritz Hansen i Tabsuhr efter en sort-brun hest med en stjerne i hovedet,
en snip pa nzsen og stumphalet, og endelig 20. maj: Anders Thomsen i
Dalby efter en grablisset merplag, split i det venstre ore. De mange for-
svundne heste har tydeligvis gjort prasten nerves, og den 21. juli s. . fin-
der vi folgende indfersel: At lyse efter min unge blaskimlede hoppe, der
for sikkerheds skyld jeg satte i gras pd Fovslet mark. Er ikke set siden i
onsdags. NB: Blev samme dag fundet.

Ogsa andre kreaturer efterlyses, f.eks. 20. maj 1678: Christian Synd-
mand, ridefoged, efter en grd stud med C klippet pd den venstre side og
et brend(marke) pd sammes horn. Og sdledes kunne fortszttes med ved-
dere, grise, orner osv.

Selv de mindste ting efterlyses ihzrdigt. 3. marts 1678: Lyses efter en
spade, der blev borte i Jens Hansens toft 14 dage efter Mikkelsdag (altsd
mere end 4 mdneder for). 17. marts gentages efterlysningen, men nu for-
stzrket: Jens Hansen lader igen lyse efter sin spade, og det ved bandens
kraft ... item min spade, der ogsd i fjor blev udldnt og findes ingensteds
og nu nedes til at lade en ny gere igen vil jeg ogsd for band have lyst ef-
ter. Palme sendag den 24. marts 1678 — en af drets to bandsendage — sker
selve bandszttelsen med ordene:

I denne forbandedes rolle er ogsd hver den der i denne menighed har
besveget sin naste og taget hans gods fra ham, det md vare i hvad slags
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mon og gods det er og vare kan, ringe eller stort, derom her af przdike-
stolen blev lyst. Serlig i Vonsild Jens Hansens spade borttagen i hans toft,
i Dalby Jacob Knudsen (Foed) pa Strarup hans gra klede 3 alen 1 kvar-
ter’, og hvis mere er, der hver md vide sin gerning. Guds vrede og forban-
delse er over dem, der er i undde her i verden silenge til de bekender sig
og gor bod og vederlag om de kan — ligesd vejrovere etc.

Som sidste preve skal bringes to fremlysninger fra predikestolen 20.
febr. 1682 1 Dalby kirke, to ejebliksbilleder fra hverdagen for 300 ar siden:

Der er kommet vovsende til mellen en broget ged, stumpet pa erene, den
de har indtagen i deres stald, at ikke den skulle i marken vorde ulvebidt.
Bliver hermed oplyst, at de hvem geden tilherer, det ma sperge og kan den
igen bekomme.

Den dannemand Hans Jacobsen pa Strarup lader lyse efter hans kirde,
hvilken han satte fra sig i sneen ved gerdet henne ved leddet og bzkken
til mollen, pd Kolding hestemarkeds dag, medens han ville hjzlpe en anden
pa hesten, og glemte at tage den om aftenen silde til sig igen. Bedes de,
som har fundet hans kdrde, at de for billig findelen ham den lade bekom-
me igen. S& bekomme de tak og vilje til. Hvis ikke, og den af ungt folk
bruges, da vide de sig, at de ulovlig er kommen ad samme karde.

NOTER

1. I den i Paul G. Orbergs artikel note ker og Bildhuggers heldige hjemkomst.

3 omtalte forventede udgave af Von- 4. Angivelsen af jevndegn er rigtig, da

sild kirkebog vil en del af tillysnings-
bogens oplysninger blive udnyttet i
noterne, ligesom undertegnede ogs3 pi
anden vis vil sege stof fra bogen of-
fentliggjort.

. Retskrivningen er her og i de ovrige
citater moderniseret, men de oprinde-
lige ord er bibeholdt.

. 21. maj s. 4. takkes for Jiirgen Sned-

Danmark indtil 4r 1700 brugte den ju-
lianske kalender, der p3 dette tids-
punkt var forskudt 11 dage i forhold
til solen.

. 20. febr. s.3. havde Jacob Knudsen

Foed ladet efterlyse kledet, som var
blevet borte 1 hans sovestue, sammen
med et jern grimeskaft, som var blevet
taget under hans seng.



Hans Bang i Bogense, T 1560
Med et afsnit om den zldre Bang-slegt 1 Vends herred

Af
Fritz Schonwandt

I Bogense kirke findes bevaret sytten szrdeles interessante ligsten fra tiden
mellem 1500 og 1650, og der haves kendskab til yderligere to nu forsvund-
ne sten, som Seren Abildgaard har tegnet i 1762. De fleste af dem kom for
dagen ved kirkerummets istandszttelse 1914-15 og opstilledes da pietets-
fuldt langs med vzggene i nord- og sydkapellet. Femten sten er beskrevet
af P. Christensen i 1921, og endnu en er kort omtalt af G. L. Wad 1928.2
I Chr. Axel Jensens og Hugo Matthiessens Notater fra cirka 1914-15°
nzvnes ogsa kun seksten bevarede sten, men under forsvundne sten refere-
res det efter Vedel Simonsen og Seren Abildgaard, at der fremdeles i den
nordlige gang har ligget en sort marmorsten, hvis indskrift Seren Abild-
gaard har optegnet. Af denne sten er der senere fremdraget tre store
brudstykker, som tilsammen udger stenens everste halvdel, og som nu fin-
des indmuret i1 sydkapellets ostveg. Her md Chr. Axel Jensen senere have
set stenen, som i hans hovedverk* betegnes som »et szrdeles fint hugget
Fragment af et Trefigursrelief med Evangelistcirkler af Aarhustype«, og
som kort beskrives under no. 720 i stenkatalogen.? Ved en lapsus omtaler
han foroven pd stenen to »Bomarkeskjolde«, ihvorvel der tydeligt ses to
vabenskjolde, nemlig dexter en halv bjern (»Bogense-slegten«) og sinister
tre stjerner (2 over 1) over en liggende halvmide (det sikaldte »Bang-
viben«). Chr. Axel Jensen har ikke forbundet disse fragmenter med sin
ungdoms notat om den sorte sten i nordgangen og henferer ingen person-
navne til den. P2 gulvet foran stenen findes nu yderligere to lese brud-
stykker, som siden er fundet ved Kappelmellegirden i Bogense,” hvorfra
de er bragt tilbage til deres rette plads. Figur 1 viser stenens nuvarende
tilstand. Den har varet cirka 130 cm bred og vel henved 200 cm lang.
Indskriften, som mé& have stiet nederst pa stenen under figurernes fedder
— formentlig imellem to evangelistsymboler (Lucas og Marcus) — er endnu
ikke genfundet, men den har ifelge Seren Abildgaard lydt:” »Denne Steen
haver erlige Mand Mats Jepsen Radmand i Bogense ladet udhuge over Salig
Hans Bang Radmand, som dede den 23de Januarii Anno 1560, och sig, oc
dode Mas Jepsen den 21 Novb. Ao 1611, och begis terris kerre Hostru
Anne Klaus Datt., som dede den 7 octobr 1592.« Yderligere tegner Seren
Abildgaard de ovennzvnte to vibenskjolde.
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Hvem var nu denne Hans Bang, der ved sin ded 1560 var rddmand i
Bogense? Han nzvnes jevnligt i de sidste fyrre ar af sit liv, men oplysnin-
gerne er spredte og delvis misforstiede af en sen eftertid. Exempelvis om-
taler Vedel Simonsen hans ded,® men har kort forinden kaldt ham Niels
Bang® og navnt, at han forer et tre eller en blomst i sit vaben »hvis det
ikke er en Forveksling med Roserne i de adelige Bangers Skjold«, men at
han pd sin ligsten forer »Bangernes szdvanlige Vaaben«. Det sikaldte
»Bang-viben« pd stenen er imidlertid hustruens medrene viben. Andet-
steds'® hedder det, at Hans Bang var fedt 1502 i Bogense, 1522 blev borg-
mester 1 Assens, 1530 fik indkomsterne af Asperup og Roerslev kirker,
1547 var byfoged og 1563 borgmester i Middelfart! Her er imidlertid sam-
menblandet tre forskellige personer af samme navn," og kun oplysningen
vedrerende Asperup og Roerslev vedrerer vor Hans Bang. I Danske Kan-
celliregistranter 1535-50 nzvnes Hans Bang et par gange, men i registeret
anferes han fejlagtigt som byfoged i Middelfart.'? Ogsd i Kancelliets Brev-
beger er Hans Bang et sted forvekslet med sin navnefzlle i Middelfart,
medens omvendt den Hans Bang, som navnes 1559 og i registeret henfores
til Bogense, med storre sandsynlighed ma identificeres med borgmesteren
i Middelfart.”® Disse forvekslinger kan 1 nyeste tid genfindes i en dispu-
tats fra 1971, og selv 1 Rigsarkivets Vejledende Arkivregistraturer fra
1977 m& Hans Bang finde sig i at blive kaldt Jens Bang.'” I Hundrups
stamtavle over Bang-slegten'® bringes i noter pd side 1 og 2 en del henvis-
ninger til Hans Bang, men han er ikke med i selve stamtavlen. En rigtig
opfattelse af Hans Bangs livsleb er forst fremsat i al korthed af M. Brandt
1 1976, som slutter med spergsmilet: af hvilken slegt var Hans Bang?
I det folgende skal nu i sammenhang fremfores, hvad der i samtidige kil-
der hidtil er fundet til belysning af Hans Bangs liv, ligesom der skal peges
pa hans efterslegt og geres et forseg pa at lefte sleret for hans oprindelse.

Forste gang han er fundet nzvnt, er i 1522, da »]Joannes Bang fick
presentcionem ad ecclesiam parrochialem Indsleffve« som nu var vacant
ved den sidste prest, herr Lauritz Ebbesens ded.”® Der kan nzppe fores
strengt bevis for, at denne Hans Bang er identisk med den senere ridmand
i Bogense, men det folgende vil vise, at sandsynligheden er helt overvejen-
de. Fem &r senere fik Hans Bangh endvidere prasentats pd Asperup og
Roerslev »per resignationem Dni. Ioannis Nicolai«,'” og det n2vnes mange
ar senere,® at et brev fra 10.7.1527 stadfastes, hvori Hans Bang betegnes
som vicar til apostolorum alter i St. Knuds domkirke i Odense. Vi skimter
allerede nu i den katolske tids slutfase konturerne af en strzbsom ung
geistlig, som 1 1529 antrzffes i begivenhedernes centrum pd Odense bispe-
gard, da han den 14. marts som notar underskriver bisp Jens Andersen
Beldenaks tilbagetrzdelseserklering.?? Ved siden af Hans Bangs notarial-
pategning findes i stedet for segl tegnet hans marke forsynet med bog-
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staverne JO — BA (dvs. Joannes Bangius) og devisen »Natura non vin-
citur«. Mzrket viser en kvist med tre tredelte blade eller blomster, som
skyder op fra en fzldet stamme, pd hvilken devisen er kalligraferet. Figur
2 viser market til venstre for erkleringens latinske text, som begynder
»Ego Joannes Bang ...«. Figur 3 viser et Udsnit af brevet med Hans Bangs
navn i sin danske form.

Fra Jens Andersen Beldenaks tjeneste har Hans Bang fortsat sin karriere
hos efterfelgeren, den udvalgte bisp Knud Henriksen Gyldenstjerne, hvil-
ket blandt andet ses af et landemodevidne fra Tingsted pa Falster 12.6.
1530, hvori nzvnes »hzderlig og velfornumstig Svend Hans Bang, vardige
Herres med Gud Hr. Knud Gyldenstjernes, Fyns Stifts electi, secretarius«.2?
Tjenesteforholdet til Odense-bispen har formentlig varet til reformationen.
I august 1536 fengsledes Knud Gyldenstjerne og fortes siden til Vording-
borg, hvorfra han leslodes det folgende ar. I 1537 var Arvid Ulfstand
lensmand pa Vordingborg, og i Tegnelser over alle lande? findes indfert
et brev til denne — kaldet Arild Ulfstand — at han skal lade Hans Bang
og Lauretz Wendelbo »komme bispen til ors, saa the fange teris hon egen«
dvs. far deres hind(skrift) igen

Allerede forinden havde Hans Bang imidlertid pabegyndt et nyt afsnit
af sit liv, nemlig som landlig proprietzr. Omkring 1530 fik han indtaeg-
terne af Asperup og Roerslev kirker pd det vilkdr, at han kunde lade sog-
nene betjene ved en kapellan.?* Det skete »1 Bispens Tid for sine Tjenesters
Skyld«. Som det siden vil ses, har han ogsd af bisp Jens Andersen fiet for-
ledningen af en del vicariegods, som 13 til Sanct Annz alter i Middelfart
kirke, og af Bisp Knud Gyldenstjerne var han blevet forlenet med to girde
i Kindstrup,? ligesom han af samme bisp og Odense kapitel 1 1535 fik
skede pa Lille Lokke ved Odense®®. T 1535 besegler Hans Bang i Slettered,
Fjelsted sogn, sammen med herredsfogeden og to andre gode mznd Chr.
III’s Hylding, og han figurerer nu ikke under geistligheden, men sammen
med »menig almwffe oc Herritzmend«*'. Desvarre er hans seglaftryk her
meget utydeligt. Han m3 formodes da at have haft sin bopzl i Fjelsted
sogn, hvor han ogsd nzvnes nogle gange i de folgende ar. Den 16.6.1537
optrzder han siledes pd linie med 16 andre Fjelsted mend i et vidne af
Fynbo landsting, hvori Hans Stigsen (Ulfeldt) til Vejrup beskylder dem
for uretmassigt at have opfyldt en greft pd hans jord*, og 31.10.1537
fir han selv dom for at matte besidde den ovenfor nzvnte Lille Lokke,
pa hvilken han havde fiet skede af Knud Gyldenstjerne, uagtet Jens An-
dersen et par ar forinden i 1533 fra Lybzk havde givet Niels Skriver
brev p& den®. At Hans Bang allerede i sin Fjelsted-tid har vzret velstien-
de, ses af de fynske taxeringer til militzrtjeneste, og her er det bemarkel-
sesverdigt, at han stedse opferes under adelen. Forste gang er han fundet
i »Register paa Rystingen udi Fyen, som Adelen ther sielf sat och beuilgit
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hafuer« den 1.11.1535*. Heri findes Hans Bang ansat til to heste, hvilket
er samme ydelse, som for exempel regnskabsprovsten i Tofte (Assens) stir
for, men dobbelt s&@ meget som for exempel vzbneren Oluf Norby til
Skovgarde eller dennes broder Peder til Urup er taxeret til. Da Hans Bang
nzppe selv kan anses for at vere af adel, m3 hans tilstedevarelse i listen
formentlig skyldes, at han var forlenet med »frit jordegods«. Denne an-
tagelse styrkes af en rustningsliste fra 1539°%', hvori det hedder: »Hans
Bang aff hans forleningh j skytte«. Intet af de to steder nevnes Hans Bangs
hjemsted, men da han senere i Bogense pd ganske samme m3de anferes pa
adelens taxeringslister, tor identiteten anses for sikker. I en herredagsdom
fra 1545%, som fritager Hans Bang for at yde en grasningsafgift, frem-
forer han udtrykkelig, »att then gaardt i Harsmarck ... er kommen till thet
vicariie handt wti forlening haffver fraa friitt folck och icke fraa Bynder«.
1541 bestemmes det, at Sanct Hans’ sogneprast i Odense blandt andet skal
have 30 mark af Hans Bangs tre vicarier®’, og samme ar sagsegtes Hans
Bang i Fjelsted for et stykke jord i Middelfart, kaldet Lomensens Toft,
som 13 til Sanct Annz vicarie, hvis gods han havde i forlening. Dette
Sanct Annz alter var i sin tid indstiftet af hr. Mathias Bang, og sagseger-
ne pastod nu, at denne kun havde haft den pagzldende toft i pant, me-
dens Hans Bang og to vidner, mester Per (Hansen Bang), sogneprast i
Middelfart, og hans broder, Niels Hansen (Bang), hzvdede, at den var
vicariets ejendom. Den 23.9.1541 blev jorden tildemt sagsegerne, fordi
vicariets ejendomsret ikke kunde bevises, men Hans Bang skulde dog have
brugsretten i sin livstid**. Denne dom er af szrlig interesse i to henseender
— dels fordi vi her for forste gang finder Hans Bang nzvnt sammen med
tre mend, med hvem han mi vare beslzgtet, og dels fordi Hans Bangs
senere svigerfader, ridmand Claus Eriksen i Bogense, var til stede pa retter-
tinget. Det er sidste gang, han er fundet nzvnt i Fjelsted, og ikke lznge
efter begynder det naste store afsnit af Hans Bangs liv, nemlig som borger
1 Bogense.

Som sidan nzvnes han forste gang 1 1544°°, og det anferes, at han har
mensalia i Asperup i vaerge, som han erhvervede i bispens tid for sine tje-
nesters skyld (jvnf. note 24). I mellemtiden md han vare blevet gift med
Anne Clausdatter; datter af rddmand Claus Eriksen i Bogense, som var af
adel og forte en halv bjern i sit skjold. Det er hendes fedrene og medrene
vaben, som figurerer pa gravstenen. Sammen med svigerfaderen anferes
Hans Bang som rddmand i et brev fra Bogense magistrat i 1547%. 1546
tiltales Hans Bang, borger i Bogense, af Jyrgen Mulle, borger i Odense,
for nogen jord i Odense*, og 1547 tiltales han endvidere af Jyrgen Kleynn-
smedt, borger i Odense, for to jorder i Odense »i Nergade og i Offuer-
gade«®®. I 1547 fik Hans Bang en ny sag pa halsen, og nu gjaldt det alt det
gods i Middelfart, som 13 til Sanct Anne alter i kirken der i byen. Sag-
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sogerne var mester Per (Hansen Bang), sogneprest, Simen Chrstiernsen,
rddmand, Hans Olsen, byfoged, og Rasmus Bossen, borger, alle i- Middel-
fart, som ansd sig for at vare de nzrmeste arvinger til altergodset. De an-
forte, at vicariets stifter, hr. Matts Bang, havde bestemt, at praster i hans
slegt skulde nyde dets indtzgter, og da Hans Bang ikke var prast og til-
med havde forringet ejendommene, mente de, at han burde afstd alter-
godset. Om den péstdede forringelse af altergodset hedder det, at den har
fundet sted »wti thesse neste xxiiij framgangen aar«, hvoraf kan sluttes,
at Hans Bangs rddighed mad vzre begyndt i 1523. Hans Bang svarede, at
bisp Jens Andersen og alterets patroner havde givet ham forleningen som
en af hr. Matts Bangs naste slzgtninge, og han mente, at han efter recessen
burde beholde brugen af godset i sin livstid, uagtet at han ikke var prast.
Dommen af 7.6.1547°° fastslog imidlertid, at hans forlening var imod fun-
datsen, og at han derfor ingen ret havde til dette alters gods. Da havde
han haft det i brug i 24 ar! Efter dommen udstedtes der 8.6.1547% tre
ejendomsbreve pd Sanct Annz hus og flere andre ejendomme i Middelfart
til 1) mester Peder Bangh, sogneprast, og Rasmus Boesen, borger i Middel-
fart, 2) Povel Bangh, borgmester i Assens, Hans Bangh, byfoged i Middel-
fart, Jyrgen Bangh og Henrich Bang, bredre, og 3) Symyn Christensen og
Peder Lavertsen, borgere i Middelfart. Endelig fik landsdommer Verner
Svale ejendomsbrev pa en gird i Odense, som tilherte samme vicarie, og
som han havde i leje af Hans Bangh. Verner Svale var i evrigt til stede
pa rettertinget, da ovennzvnte dom blev afsagt. Det ser dog ikke ud til,
at Hans Bang har mistet hele sin forlening af Sanct Annz alters gods, thi
tre ar senere, den 10.12.1550*! klagede Laurs Skriver, som i 20 ar havde
beboet en gird i »Selboerne« i Odense, der 13 til et vicarie i Middelfart,
og som Hans Bang havde i forlening, over at denne ikke holdt girden ved
magt. Og ni ar efter dommen, den 25.4.1556*, fik Oluf Nielsen (Bager)
i Odense lofte om en ejendom 1 Odense herende til et vicarie i Middelfart,
som Hans Bang var forlenet med. Endnu elleve &r efter dommen nzvnes
12.7.1558* en jord i Odense, liggende til et vicarie i Middelfart kirke,
som Hans Bang var forlenet med. Den mageskiftedes da til Oluf Nielsen
(Bager), som i stedet udlagde vicariet en gird og grund pa torvet i Bo-
gense, Det er antagelig ogsd i denne sammenhzng, at Hans Bang den
18.12.1552* tiltaltes af Rasmus Boesen i Middelfart for nogle ejendoms-
breve. Fra 1552, den 20. februar, er der bevaret et brev fra Bogense ma-
gistrat*®, hvori Hans Bang optrzder som rddmand, og hvorpid findes
hans seglaftryk. Det viser den samme kvist med tre tredelte blade, som
han i 1529 anvendte som notarmarke — nu med tilfgjelse af initialerne HB
i stedet for de dengang anvendte JO-BA. Efter at Claus Eriksen (Halv-
bjern) i Bogense var ded i 1550, md der have stdet strid om arven, thi
hans sen Jergen Clausen tiltaler sine svogre, Hans Bang i Bogense og
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Willom Kiedelbrecker 1 Odense, for at hindre ham i at fi sin fulde arve-
part*®. Der er ingen tiltale mod Oluf Bager i Odense, som ferst zgtede
Margrethe Clausdatter et par ar senere, men endvidere tiltales Lauritz
Lunde i Assens, som derfor kan formodes ogsd at have varet Claus Erik-
sens svigersen. Da Willum Kedelbrzkker nogle ar senere er ded, deltager
Hans Bang blandt otte ansete mand i en skifteforretning i Odense imellem
enken og bernene, og markvardigvis synes han her at benytte en anden
mands signet indeholdende bogstaverne JB og et skjold med tre buer.
Det er endnu ikke identificeret (Fig. 16)*’. Som foran nzvnt fandtes Hans
Bang opfert pa den fynske adels rostjenestelister, og dette fortsztter i hans
Bogense-tid, sdledes 1 1552, 1554, 1555 og 1558, hvor han hver gang an-
szttes for en skytte ligesom sin adelige svoger, Jergen Clausen i Bogense.
Fra 1558 findes tillige bevaret et mandtal over Bogense borgeres rustning*’,
og her meder vi igen bide Hans Bang og Jorgen Clausen, som hver an-
szttes til en hellebard. I adelens taxering fra 1562 er Jorgen Clausen alene
tilbage blandt sine standsfzller, efter at Hans Bang er ded og hans gods
glet over pa andre haznder.

Ifelge gravstenens foran anferte indskrift dede Hans Bang den 23.1.
1560. Anne Clausdatter overlevede ham 1 32 3r og blev siden gift med
borgmester Mads Jepsen i Bogense, som lod gravstenen udfere. Allerede et
par mineder efter dedsfaldet overdroges den 15.4.1560° forleningen af et
vicarie, der var ledigt efter Hans Bang i Bogense, til Christoffer Bang,
skriver i Em kloster, som siden kom til at indtage en fremtrzdende stilling
1 Odense, og i de nzrmest folgende ar overtog han flere af Hans Bangs
forleninger, sdledes den 27.6.1561°* et vicarie i Sanct Knuds kirke i Odense
og den 11.6.1563°* to girde i Kindstrup tillige med det andet kebstads-
og landgods, som Hans Bang sidst havde i varge. Denne Christoffer Bang
mi formodes at vzre en slegtning af Hans Bang, miske endog hans sen,
som det senere skal droftes. Kort efter Hans Bangs ded rejste han tiltale
mod enken, Anne Clausdatter, for en gird i Orridslev i Skovby herred og
en lokke ved Sanct Jorgen uden for Odense, som hun betragtede som sit
arvegods™.

Ved sin ded i 1560 indtog Hans Bang en respektabel stilling som rad-
mand i Bogense, som administrator og bruger af jordegods og som stor-
kebmand. Der kan ikke angives tal for storrelsen eller indtzgten af hans
jordegods, men det md have varet betragteligt, og det ter formodes, at
han har deltaget i exporten af oxne, om hvilken der foreligger konkrete
vidnesbyrd for hans enkes anden mands og for hans sens vedkommende.
Denne handel kan han have lart at kende hos sin forste arbejdsgiver, bisp
Jens Andersen. Hans sociale position har varet updklagelig som svigerson
af en rddmand, Claus Eriksen (ded 1550), der tilmed var af adel, og der-
med svoger til Jorgen Clausen i Bogense, der for Fynbo landsting formaede















Hans Bang i Bogense, 1 1560 33

at hevde sit adelskab, og til Oluf Nielsen Bager i Odense, som var en af
sin tids rigeste kebmand. At han selv har varet kendt ogsé i sin eftertid,
haves der et vidnesbyrd om nzsten 70 ar efter hans ded, da kongen den
1.10.1629 stiftede et kollegium i Odense™, hvortil henlagdes »Hans Bangs
Vicariegods«, siledes kaldet uagtet dette gods i mellemtiden flere gange
var géet over pa andre hender. Om Hans Bangs alder foreligger ingen vid-
nesbyrd. Da han nzvnes forste gang 1522, m3 han have gennemgiet en
gejstlig uddannelse, og da han det folgende ar forlenes med Sanct Annz
alter 1 Middelfart, kan han vel nzppe have vzret yngre end midt i ty-
verne. Det synes siledes berettiget at lade ham vare fedt sidst i 1490’erne.
I sin Fjelsted-tid har Hans Bang levet i papirlest zgteskab, som det kan
skonnes af en bemarkning i Jacob Madsens visitatsbog, som straks skal
omtales, og da han siden blev gift med Anne Clausdatter i Bogense, har
har varet omkring 45 &r, medens hun nzppe var over 20 (hun dede 1592).
Alt i alt fir man indtryk af en dygtig mand, som har evnet at klare sig
i en brydningstid, der ikke mindst pd Fyn var meget beveget. I sagen
om Lomensens Toft nzvnes det, at Middelfart blev plyndret i sidste fejde,
hvorved Hans Bang mistede dokumenter, som forvaredes i kirkens skab,
og kampen ved Faurskov den 20.3.1535 stod kun en god mils vej fra
Fjelsted.

Foran er nzvnt fire hindgribelige minder, som er bevaret om Hans
Bang, nemlig gravstenen, hans pategning 1529 pd bisp Jens Andersens brev
og hans segl pd brevet fra Bogense magistrat 1552 samt det mystiske segl
fra Odense 1556. Men der findes endnu et: I det Kongelige Bibliotek op-
bevares en kommenteret udgave af Cicero’s Epistolae ad familiares, De
amicitia, De senectute samt Paradoxa, trykt i Venedig 1497 og 1498%,
som pa ferste blad bazrer paskriften »Pro joanne bangh de fielstedt«. Med
en lidt senere hdnd er tilfejet »Nicolaus bangius me possidet«. De to til-
skrifter ses pa figur 4.

Disse tilskrifter er begge interessante. Den forste er ikke udformet som
en almindelig ejernotits, men ma opfattes som en givers erklering, og man
tor maske forestille sig, at bisp Jens har villet betznke sin sekretzr med
bogen som en erindring. Bogen er flittigt lest og forsynet med adskillige
tilskrifter fra flere hender. Desvaerre er den hensynslest beskiret ved en
senere indbinding. Den anden tilskrift er en ejernotits, og den Niels Bang,
der nzvnes, md vare prasten i Klinte i Skam herred gennem nazsten 50
ar, som dede 1608. Han betegnes i Jacob Madsens visitatsbog®® 1590 som’
»Sleffred, 57 Aar gammel«, og pd hans gravsten i Klinte kirke (figur 5)
lzses, at han dede 1 sit Anno Atatis 76, saledes at han m2 vare fedt cirka
1533. Nu haves der foruden den antydning, der gives af de to nzvnte
ejernotitser, endnu et bevis for, at Niels Bang i Klinte var sen af Hans
Bang i Bogense. Han bruger nemlig i sit segl ganske det samme marke
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som denne — kvisten med de tre tredelte blade®’. De to seglaftryk ses pd
fig. 6 og 7. Niels Bang er altsd fodt i Hans Bangs Fjelsted-periode, medens
han endnu fungerede inden for det katolske hierarki, og det forklarer bisp
Jacob Madsens bemazrkning om slegfredsennen. Niels Bang i Klinte arver
faderens latinske lzsebog og videreforer s3 at sige hans gejstlige og lerde
linie, der fortsztter gennem to senner for at kulminere hos fztrene Niels
Hansen Bang, bisp i Odense (ded 1676), og Thomas Bang, professor ved
Universitetet (ded 1661)*, Af Jacob Madsens visitatsbog® ses fremdeles,
at Niels Bang i Klinte var broder til Niels Bang i Bogense. Sidstnzvnte,
der var en fremtrzdende storkebmand omkring 1600 (ded henimod 1620),
er jevnligt efter Hundrups stamtavle blevet kaldt Nielsen (siledes endnu
1 1976 i noterne til udgaven af bisp Hegelunds optegnelser®’), men flere
forhold viser, at han er son af Hans Bang. 15.8.1599 optreder han i en
arvesag®® sammen med Oluf Bager i Odense og Rasmus Jorgensen i Bo-
gense. Den forste var gift med en datter af Claus Eriksen af Halvbjern-
slegten 1 Bogense, og den anden var dennes sennesen. Da Hans Bang jo
ogsd var gift med en datter af Claus Eriksen, optreder Niels Bang her
sammen med en onkel og en fatter. Ogsd det forhold, at Niels Bang bide
som kirkeverge og som oxenhandler nzvnes sammen med Mads Jepsen,
har sin forklaring deri, at denne er hans stedfader. Af Niels Bangs grav-
sten 1 Bogense er for tiden kun selve portrztfiguren bevaret i kirken (fi-
gur 8). De ovrige brudstykker, som var til stede i 1921, er tilsyneladende
bortkommet. Imidlertid kendes Niels Bangs bomarke, som har vzret ind-
hugget pa gravstenen, ogsd fra seglaftryk® (figur 9). Samtidig med Niels
Bang levede i Bogense Claus Bang, som dede 1592 og mindes pa kirkens
bedst bevarede gravmale, hvorpd hans bomzrke ses (figur 10). Om ham
vides intet udover gravstenens oplysninger®’, men bidde bomarket, hans
navn (efter morfaderen) og hans ansete stilling indicerer, at han ogsd er
son af Hans Bang. Rigtig interessante bliver de to bomarker, nir man be-
tragter de to bredres morfars fars gravsten i Bogense kirke (figur 11)°,
P4 denne sten ses to figurer, Erik Nielsen, ded 1500, og hans hustru, Anne,
og over dem to adelige viben: Halvbjern og Galskyt. Men desuden findes
der forneden et stort skjold med et bomarke, som i sine hovedtrzk ganske
svarer til de to Bang-broedres marker. Stenen er ret medtaget, men market
kan dog skelnes pd fotografiet, figur 12. Det er samme mazrketype med
sma personlige variationer, som disse to af Hans Bangs senner anvender
og altsd har overtaget fra deres moders slzgt. De videreforer si at sige den
kebmandsmessige og reprzsentative linie i Hans Bangs liv, som siden fort-
szttes af Bogenses borgmester fra 1625 til 1649, Hans Clausen Bang (ded
1654)%", der md vzre en sonneson af Hans Bang. Hans Bang er formentlig
ogsd fader til prasten i Gudbjerg, Gudme herred, Erik Bang, om hvem
Jacob Madsen®® 1589 oplyser, at han er fra Bogense og 45 &r gammel,
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dvs. fedt omkring 1544. I Wibergs Prastehistorie®® kaldes han da ogsi
Erik Hansen Bang, dog uden at faderen angives. Sit navn kan han have
faet efter sin morfaders fader, Erik Nielsen, da man antagelig ikke har
villet opkalde den endnu levende morfar, Claus Eriksen. Dette passer godt
med, at den foran omtalte Claus Bang er fodt omkring 1553 og opkaldt
efter sin morfader, som dede 1550. Det nzvntes foran, at Christoffer Bang,
som efter Hans Bangs ded overtog hans forleninger, md formodes at have
varet en slegtning. G. L. Wad skriver’®: »Om Christoffer Bangs Slzgt-
skabsforhold til de ... andre Bang’er ... vides intet«, og i Dansk biografisk
leksikon™ anferer Astrid Friis da heller intet om hans herkomst, men kun
at han vistnok var beslzgtet med Hans Bang i Bogense. Wad har bemar-
ket, at Christoffer Bang og Oluf Bager kalder hinanden »svoger«, for
exempel i en kobekontrakt af 13.12.15787%, og han foreslar, at svoger-
skabet maske pa en eller anden mide gir via Oluf Bagers svigermoder,
Maren Bangsdatter, gift med Claus Eriksen i Bogense. Der er imidlertid
en mere nzrliggende mulighed, idet vi ved, at Oluf Bager og Hans Bang
var svogre 1 egentlig forstand — de var gifte med sestrene Margrethe og
Anne Clausdatter (Halvbjern). Dersom nu Christoffer Bang skulde vise
sig at vzre en sen af Hans Bang, vilde betegnelsen svoger efter tidens
sprogbrug stadig kunne anvendes! Tanken stottes af Jacob Bircherods
(1693-1737) familieoptegnelser™, hvori han anser Christoffer Bang, »een
meget riig Mand i Odense«, for at vere en broder til provst Niels Bang i
Klinte. Ganske vist er Jacob Bircherod ikke altid palidelig, sdledes heller
ikke her, nir han lader de to bredres fader vare en Jens Bang i Assens,
men i betragtning af, at Christoffer Bang fra 1560’erne til sin ded i 1599
var en szrdeles fremtrzdende borger i Odense, hvor Jacob Bircherods for-
fedre inden for ridsaristokratiet har kendt ham, mi der lzgges vagt
pa oplysningen. Forste gang, vi herer om Christoffer Bang, er i 1556, den
16. maj, da han anferes som immatrikuleret i Wittenberg’. Han kan da
antages at have varet 20-21 &r gammel, dvs. fedt cirka 1535-36. Niels
Bang i Klinte er, som vi har set, fedt omkring 1533, siledes at alderen
passer fint. I s fald vil det altsd vare sin stiftmoder, Christoffer Bang
efter Hans Bangs ded tiltaler for jordegods, hvilket jo ingenlunde er utzn-
keligt, men tvertimod synes at harmonere med hans optrzden i andre for-
hold — »denne umedgjorlige Mand« kaldes han af Wad™. Der er endnu
ikke fundet bevis for filiationen, men den forekommer sandsynlig. Der er
ikke fundet flere bern af Hans Bang end disse fire eller fem senner, to
praster, hvoraf den ene blev provst, og to eller tre storkebmaznd, men om
de mere beskedne existenser tier i regelen datidens kilder. Det er tanke-
vzkkende at finde en Oluf Bang i Fjelsted nzvnt i Hindsgavl lens regn-
skab 1598/997%, men beviset for en forbindelse med Hans Bang i Fjelsted
60 ar tidligere kan nzppe fores. I samme lensregnskab nzvnes ogsd en
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Oluf Bang i Staurby, en Oluf Bang i Regle og en Oluf Bangs Quinde i
Middelfart, hvoraf ses, at navnet er indgroet i Vends herred, og hermed
er tiden inde til at undersege Hans Bangs oprindelse.

Tiden for Hans Bangs fedsel er foran ansat til 1490’erne. Hvad stedet
angdr, legges der marke til, hvor han ferst optrzder: Indslev, Asperup
med Roerslev, Slettered i Fjelsted sogn, Kindstrup i Gelsted sogn samt
Middelfart — alt i Vends herred. Det md vzre her, der skal soges. Som
hans slzgtning nzvnes i sagen om Sanct Annz alters gods 1547 hr. Matts
Bang, som har funderet alteret. Det er rimeligt at antage, at han er identisk
med hr. Mathias Bang i Asperup, som nzvnes 29.9.14617", 30.9.14617¢,
24.4.14707° og 20.4.1484%, og det er sikkert ogsd ham, som henved 1500
stir pa listen over Elende Laugs medlemmer i Odense®’. Han er skens-
massigt to generationer zldre end Hans Bang og er formentlig ded, me-
dens denne var dreng. Som modpart i sagen 1547 optrader fire mend, af
hvilke de to er Bang’er, nemlig sogneprasten i Middelfart, magister Peder
Hansen Bang®?, og byfogeden sammesteds, Hans Olsen, som i et ejendoms-
brev straks efter dommen kaldes Hans Bangh®:. De to andre, Simen Chri-
stiernsen og Rasmus Bossen, er formentlig indgiftede i Bang-slegten. Da
nu ogsa disse fire anser sig for at vazre naste arvinger til det omstridte
altergods, ma de tillige vere beslegtede med Hans Bang i Bogense. I det
nzvnte ejendomsbrev opregnes fire bredre Bang, nemlig den lige omtalte
Hans (Olsen), der var byfoged i1 Middelfart, hvor han fire ar senere blev
borgmester®, Poul, som var borgmester i Assens, samt Jorgen og Henrik,
som endnu ikke har nogen position, men siden efterfulgte deres bredre som
borgmestre i henholdsvis Assens og Middelfart. Disse fire bredre er altsd
senner af en Oluf Bang, og det md vare ham, som i Chr. II’s dbne brev
af 31.12.1521% nzvnes som borgmester i Middelfart, hvorfra siden to af
sennerne er flyttet til Assens. Prasten i Middelfart, Peder Hansen Bang,
havde som nzvnt i sagen om Lomensens Toft en broder, Niels Hansen
(Bang), som senere var ridmand i Middelfart, hvor han nzvnes pa sine
to senners gravsten®. En tredie broder var klerken Oluf Bang, som dede
1522 1 Rom i en ung alder®”. Det var ham, som fik adelsbrev af kongen
af Ungarn og Bohmen i 1517%® og fejlagtigt er blevet opfattet som stam-
fader til Bang-slzgten. Endnu en broder, Mathias, dede ogsd 1522°°. Disse
fire var altsd senner af en Hans Bang, om hvem det blot vides, at han i1
1522 ogsd var borgmester i Middelfart — »Magister civium Mediaphori«®
— samt at hans senner nzvner ham som hjemmelsmand i sagen om Lomen-
sens Toft.

Disse to fremtrzdende borgere i Middelfart, Oluf Bang og Hans Bang,
der begge blev borgmestre, md have vzret omkring en generation zldre
end Hans Bang i Bogense og en generation yngre end Mathias Bang i
Asperup, og de md have varet bredre. Dette sidste kan sluttes af en sag
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om dispensation til zgteskab mellem nzrbeslzgtede i 1577'. Det hedder
her, at Hans Nielsen Bang i Middelfart er beslzgtet i 3. led med afdede
borgmester (fer 1551 byfoged) Hans (Olsen) Bang, hvis enke, Dorethe,
han enskede at zgte. Denne Hans Nielsen Bang var sen af den foran
nzvnte ridmand Niels Hansen (Bang)®, som igen var sen af den borg-
mester Hans Bang, som kendes fra 1522. N3r man lzgger kanonisk ret til
grund, bliver der netop tale om slegtskab i 3. led mellem en mand og
hans bedsteforzldres seskende og disses afkom. Efter romerretten vilde der
i det foreliggende tilfzlde kun vare tale om slegtskab i 5. led, og zgte-
skabet blev da ogsi tilladt. De fire Olufssenner og de fire Hanssenner var
altsd fetre, og Hans Bang i Bogense var beslzgtet med begge hold. Spergs-
malet er nu hvordan? Her herer sikkerheden op, men der kan opstilles en
rimelig hypothese. Da Hans Bang i hvert af sine zgteskaber har en sen
ved navn Niels, og da en anden sen er opkaldt efter sin morfader, tor det
formodes, at hans fader kan have heddet Niels Bang. Hans Bangs beskaf-
tigelse med landbrug og hans bopzl i Fjelsted peger mod en oprindelse i
et landligt milieu, og ganske nar ved Fjelsted, nemlig i den nu forsvundne
landsby Ascelbo (senere Astelbo) i Rerup sogn nzvnes 2.8.1474° en Niels
Bang, som kunde vare hans fader. I Indslev, til hvis kirke Hans Bang jo
1 1522 fik prasentats, nzvnes 30.9.1461" en Hans Bang, og man kunde
fristes til 1 ham at se vor Hans Bangs farfader! Hermed er vi to genera-
tioner tilbage i tiden, og Hans Bang i Indslev kunde da vzre broder til
Mathias Bang i Asperup, sammen med hvem han er nzvnt i to bevarede
tingsvidner, nemlig foruden det lige nzvnte fra 1461 tillige 24.4.1470",
hvor hans hjemsted dog ikke udtrykkelig anferes. Der vil pd denne made
vare etableret et nart slegtskab mellem Hans Bang i Bogense og den
gamle Mathias Bang i Asperup, og vi vender os nu imod borgmesterbred-
rene Oluf og Hans Bang i Middelfart, om hvem vi nasten ikke ved andet,
end at de har existeret omkring 1522. Olufs fire senners bomarker kendes;
de er alle af samme type, nemlig kors med to sidestotter med sma person-
lige variationer. Et af dem ses i borgmester Hans Olsen Bangs segl 1573
(figur 13)%, og nasten det samme merke findes pa et brev fra 27.10.1503
i et segl tilherende Hans Clausen i Middelfart (figur 14)”". Han er ogsi
fundet nzvnt 21.10.1504 i et sognevidne fra Asperup™ og i 1507 i et te-
stamente fra Middelfart®, og han herer tydeligvis til byens spidser. Maske
tor man pa grund af bomarket identificere denne Hans Clausen i Middel-
fart med borgmester Hans Bang i 1522. I s3 fald vil altsd Hans’ og Oluf’s
fader have varet en Claus Bang af samme generation som Mathias Bang
i Asperup og Hans Bang i Indslev. Dersom det nu antages, at denne for-
modede Claus Bang har varet en broder til de to sidstnzvnte, er der etab-
leret et nart slegtskab mellem den gamle Mathias Bang 1 Asperup og de
mznd, som i 1547 paferte Hans Bang i Bogense processen om altergodset,
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nemlig magister Peder Hansen Bang og byfoged Hans Olsen Bang med
flere. Begge parter i sagen har i sd fald varet nejagtig lige nzrt beslegtet
med Mathias Bang i Asperup, og de har indbyrdes varet halvfztre. Til
yderligere stotte for antagelsen af Claus Bang’s existens kan anfores, at
navnet Claus et par gange forekommer hos efterslegten 1 Middelfart'®.
Det er foran nzvnt, at der kendes et antal bomarker af ensartet type fra
den zldre Bang-slzgts »kebstadslinie« i Middelfart og Assens, og nu er det
sa heldigt, at der ogsd er fundet et bomzrke hos den landlige slzgtslinie i
Indslev og Astelbo, nemlig Niels Bangs fra 1474'°*. Det vises pa figur 15,
og det er af ganske lignende type som hans formodede fatters, Hans Clau-
sen i Middelfart.

Ved den skitserede slegtssammenhzng kan der kun blive tale om en be-
grundet hypothese, bygget som den er pd de ganske fi navne og bomarker,
som tilfzldet har bevaret gennem 4-500 ar til i dag. Sammenhzngen kan
have varet anderledes i de zldste led, men det mi anses for sikkert, at
Hans Bang i Bogense herte til denne Bang-slzgt, som har blomstret 1 Vends
herred allerede i 1400-tallet.

Foruden de hidtil omtalte personer nzvnes i Vends herred endnu en
Niels Bang som den zldste af dem alle, desverre uden nzrmere steds-
angivelse, i et tingsvidne af Vends herreds ting den 24.5.1435'°2. Som bo-
siddende i Middelfart nzvnes 1453'°* Hans Bang og Knud Bang, og da de
er omtrent samtidige med Hans Bang i1 Indslev, m3 slzgten allerede da for-
modes at have varet delt i flere linier. Endelig kan i 1533 nzvnes Jorgen
Bang, som var sogneprast i Veilby'®, og i 1564 Morten Bang, borger i
Middelfart’*®, om hvilke ellers intet vides.

Uden for Vends herred meder vi i begyndelsen af 1500-tallet pd Fyn
Bang’er i fremtrzdende stillinger 1 Assens, Svendborg og Nyborg, som
muligvis har forbindelse med slzgten i Vends herred — men det er en an-
den historie.
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ders ... oc hendis anden Hosbond s.
Sefveren Per Hegelund Borgemester
her samestedz dede 1618 den 11 Au-
gustii sitt Egteskabz 25 Ar oc Al-
ders 50 Aar. Gud giive dem met alle
tro christne en gledeliig opstandelse
oc det evige Lif oc er den huggenn
Anno 1620.

Tegnet af Magnus Petersen til J. B.
Loffler: Danske Gravstene fra Mid-
delalderen, 1889.

Bogense Kirkebog, p. 303.

Mester Jakob Madsens Visitatsbog,
A. Crones udgave, 1853, p. 191,
A. R. Idums udgave, 1929, p. 180.
S. V. Wiberg: Pers. hist., stat. og
gen. Bidrag til en alm. dansk Praste-
historie, 1870-79, p. 490 f.

G. L. Wad, Fra Fyens Fortid, 4. bd.,
1924, p. 14.

Dansk biografisk leksikon, 3. udgave,
1979, bd. 1, p. 399.

Fra Fyens Fortid, 4. bd., p. 23.

Kgl. Bibl,, Kall’s Samling, 130 Fol.,
p. 184-185.

Ny kirkehistoriske Samlinger, 1857-
59, bd. 1, p. 473.

Fra Fyens Fortid, 4. bd., p. 16.
Rigsarkivet.

Repertorium  Diplomaticum Regni
Danici, II, 1928-39, no. 1346.
Repertorium II, no. 1348.
Repertorium II, no. 2734.
Repertorium II, no. 5445.

Danmarks Gilde- og Lavsskraaer fra
Middelalderen, udg. af C. Nyrop,
1895-1904, bd. 2, p. 190.

Dansk biografisk leksikon, 3. udga-
ve, 1979, bd. 1, p. 425.

Danske Kancelliregistranter 1535-50,
den 8.6.1547.

Cornelius Hamsfort den yngres op-
tegnelser, Addit. 58, 8°, trykt i Sam-
linger til Fyens Historie og Topogra-
phie, bd. 8, 1881, p. 247.

Chr. I’s aabne Breve, Suhm’s Sam-
linger 11, 2, 1782, p. 50.

P3 den ene lases: Her ligger begraf-
vit erlig oc welforstandige Mand

87.

88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.

96.

97.

98.

99.

Fritz Schonwandt

Rasmus Nielsen Bang Raadmand i
Medelfar s. Niels Hansens Raad-
mands Sen her samestedz som dede
den 2. martii Anno 1595 med sin
kiere Hustru erlige oc gudfractige
Quinde Mette s. Hans Matsens
Raadmands Daater her i Medelfar
som dede den ... Anno ... hvis Siele
Gud hafver.

Stenen over broderen, Hans Nielsen
Bang, som var borgmester i Middel-
fart og dede cirka 1629, er sterke
slidt, men faderens navn, Niels Han-
sen, kan dog ses.

Cornelius Hamsfort den yngres op-
tegnelser, Addit. 58, 8°, trykt hos
H. Fr. Rerdam, Historiske Kildeskrif-
ter, 2. rk., 2. bd.,, 1887, p. 500. Se
ogsd Dansk biografisk leksikon, 3.
udgave, 1979, bd. I, s. 419.

Trykt hos Chr. Gjessing, Danske,
norske og islandske Jubellzrere, 3.
del, 1. bd., 1786, p. 111-113.
Cornelius Hamsfort (= note 87).
Cornelius Hamsfort, som note 87,
men p. 499.

Kancelliets Brevbeger 3.2.1577.
Jvnf. note 86.

Repertorium II, no. 3500.
Repertorium II, no. 1348.
Repertorium II, no. 2734 (jvnf. note
79).

Landsarkivet for Fyn, Fyns Bispe-
arkiv, Vends herreds breve, no. 85a,
2. P2 hans gravsten i Middelfart kir-
ke findes bomerket i spejlvendt form.
Rigsarkivet, Lokalarkiver II, p. 76,
Middelfart kirke, tidl. Fyns Bispe-
arkiv. Trykt i Repertorium II, no.
9940.

Tryke i Ny kirkehistoriske Samlin-
ger, bd. 6, p. 754-755.

Rigsarkivet, Topogr. Saml. Papir,
Middelfart no. 1, trykt i Ny kirke-
historiske Samlinger, bd. 6, p. 755-
756.

100. Oluf og Claus Bang i Middelfart

nzvnes i Kancelliets Brevboger 26.6.
1586. De er formentlig Senner af
Borgmester Hans Olsen Bang.



Hans Bang i Bogense, 1 1560

101.

Hans Olufsen Bang og Claus Oluf-
sen Bang fra Middelfart fir 1616
og 1617 borgerskab i Bergen (Ber-
gens Borgerbog 1550-1751, udg. af
N. Nicolaysen, 1878). De er for-
mentlig senner af den foran nevnte
Oluf Hansen Bang.

Repertorium II, no. 3500, jvnf. note
93.

102.

103.

104.

105.
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Repertorium Diplomaticum Regni
Danici, I, 1894-1912, no. 6763.

De XEldste Danske Arkivregistratu-
rer, bd. 5, p. 973.

Dalum Klosters jordebog, tryke i
Samlinger til Fyens Historie og To-
pographie, bd. 4, p. 312.

Brev fra Middelfart 29.7.1564, tryke
i Kirkehistoriske Samlinger, 3. rk.,
5. bd., 188486, p. 583-584.

Fritz Schonwandt, HA & HD, fodt 9.3.1927. Adresse: Gentoftegade 17, 2820 Gentofte.



Regnskab

for Samfundet for dansk genealogi og Personalhistorie for 1979

INDTAGTER:
Beholdning overfort fra 1978 ......cccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e 13.650,23
Renter ..o 1.786,04
KONtINGENter ....occuiiuiiiiiutiiiiiiiiiiiie et re e e e 70.680,00
Salg af boger og hefter ......coeiiiiiiiiiiiiiiiii 28.700,47
Tilskud oo e 55.087,00
169.903,74
UDGIFTER:
Trykning af hzfte 2, 1978, og indholdsfortegnelse ............ccceuvvviernnnnniins 41.577,64
Jubilzumshaftet  .....ooooiiiiiiiiii 70.000,00
Papir 0 trYKSAGEr ..covuiiiuuiiiniiiiiiriiiieiieiiieeceeeeti e eare e et e rtineeenanas 1.974,69
Medalie .voveeeneeieeeeeeeeeeeeeceeeee ettt 7.515,65
Honorarer og medhjelp .......ccovvuiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 19.828,25
POLLO  oniniiiiiii i e e e e aaaae 12.144,20
Modeudgifter .......ooiiuiiiiiiiiiiii e 2.993,00
RESPONSUM Livuiiiniiiiiiiiiiiiiiiit it eree e e eiraerenraaeenenraeneenaneananes 500,00
Gaver Of repPresentation .............ocoooviuniiiniiniiiiiiniiiniiinieneiieieeieaeines 4.666,30
Beholdning overfort til 1980 .........coiviiiiiiiiiiiiiiiir e 8.704,01
169.903,74

Aktiver: obligationer til pilydende 9.600,~ kr.
Passiver: geld til bogtrykkeren 26.990,70 kr.

Frederiksberg, den 1. februar 1980.
Finn H. Bledel (sign.)

Foranstiende regnskab er revideret og fundet i overensstemmelse med de foreliggende
bilag. Den angivne formue fandtes i behold.

Frederiksberg, den 9. februar 1980.
Chr. Bjorn-Jensen (sign.) Karen Buchwald (sign.)



Slegten Eichel fra Nordslesvig

Af
Olav Christensen

Den her omtalte slegt Eichel, der nedstammer fra borgmester 1 Haderslev
Hans Christiansen, har ingen forbindelse med den jediske slagt Eichel,
som i 1904 er behandlet af Josef Fischer. Hvorfra slzgten har sit navn,
har det ikke varet mig muligt at fa oplyst. Presten Peter Christian Rhode,
der fra 1760 til 1764 var kapellan i Stepping, og som efter i 1767 at vare
blevet sogneprast i Utterslev pd Lolland 1 1775 udsendte sin bog Samlinger
til Haderslev Amts Beskrivelse, forteller heri, at Hans Christiansen Eichel
var borgmester i Haderslev 1 mange ar, og at han dede i 1667".

Rhode oplyser intet om, hvorfra borgmesteren havde navnet Eichel, der
ikke benyttes i samtidige kilder, retsprotokoller, skattelister og andre akt-
stykker, hvor borgmesteren kun optrzder under navnet Hans Christiansen,
enkelte gange ogsd Christensen. Det er derfor tvivlsomt, om borgmesteren
virkelig har fort navnet Eichel, eller det forst er hans bern, der har tillagt
sig dette navn, som i alt fald i samtidige kilder bruges for sennerne. I Ha-
derslevs skattelister for 1716 anferer skatteopkrzveren, rddmand Jens
Jacobsen, ved et hus i Storegade, som havde tilhert borgmesteren, at det’
ejedes af »die Eichelschen Erben«?.

Borgmesteren skal ifelge Rhode have haft tre detre med sin ferste hu-
stru, hvis navn er ukendt, og med sin anden hustru har han i alt fald haft
otte bern, hvoraf detrenes navne dog ikke alle er kendte, men hvis zgte-
fzller omtales i1 forskellige kilder.

FORSTE SLAGTLED

1. Hans Christiansen (Eichel), fedt Uldal, Skrydstrup sogn®. Han forlod
i sin ungdom forzldrene, var 16. juli 1650 byfoged i Haderslev*, nzv-
nes som borgmester 1652°, kebte 1. juli 1654 en begravelse i Vor Frue
kirke®, var forste borgmester 16557, og var 20. november 1655, da han
kaldes Hans Christensen, ejer af et hus i Gammel Haderslev®. Ded
Haderslev 1668°. Gift 1° med N. N,
Tre detre: Andet slegtled Ia, nr. 2—4.
Gift 2° med Anna Schroder, ded for 18. februar 1717'°, datter af
sogneprest i Aller Joban Schroder (ded 1664) og Elisabeth Suderov
fra Rostock; hun gift 2° 24. novéember 1675 med Johann Heinrich
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Olav Christensen

Bilbard, fedt Thamsbriick, Thiiringen, imm. Jena 8. februar 1666,
kantor 1 Haderslev 14. oktober 1674. Ded Haderslev 10. marts 1701,
Otte bern: Andet slegtled Ib, nr. 5-12.

ANDET SLAGTLED

Ia

Borgmester Hans Christiansen (Eichel)s bern med N.N.

Anna Eichel.

Gift med Jorgen Nielsen Keblet, fodt ca. 1630 i Haderslev amt, bor-
ger i Haderslev ca. 1652'%, boede 1680 i bydelen Gammel Haderslev
i 3. kvarter’.

Marie Eichel, dod Haderslev 1 december 1687,

Gift Haderslev 1660 med Valentin Schmidt von Eisenberg, fedt Eisen-
berg, Konigswalde, Sachsen, 1. juni 1599, sen af borgmester i Gorbitz
Matthias Schmidt og Anna Lange; imm. i Tiibingen, i Prag 1616, i
Wittenberg 1620, hovmester i Tetschen, rektor i Leitheritz i Bshmen
1620, afsat af de pavelige samme &r, klosterprest i Altstadt, Magde-
burg, 1624, dansk feltprast i Schlesien 1626, tillige sogneprast i Trop-
pau, ordineret der 26. august 1626, sogneprast i Neustadt, Magdeburg,
1628, afsat af Tilly 10. maj 1631, feltprest i Delitsch, Sachsen, 1631,
diakon Itzehoe 1633, sogneprzst Haderslev Vor Frue 29. april 1635,
indsat 5. juli, adlet af den tyske kejser 22. juli 1648; ded Haderslev
22. november 1681, begravet i Vor Frue kirke 13. december; gift 1°
16. februar 1630 med Anna Dondorf, fedt i Wolmerstidt 11. novem-
ber 1604, ded i Haderslev 13. oktober 1658, datter af borgmester
Andreas Dondorf og Elisabeth Jiger'®

. Ellen Eichel.

Gift Haderslev 15. februar 1663 med Richard von der Hardt, fodt
Liibeck 24. december 1628, son af mentguardein Richard von der
Hardt (1587-1657) og Petronella Kelling fra Geldern; imm. Rostock
august 1641, i Helmstedt 21. juni 1653, rektor i Haderslev 1662¢,
ded Haderslev 1704, begravet 16.'" eller 27. juni®.

Ib

Borgmester Hans Christiansen (Eichel)s bern med Anna Schreder (se
nr. 1).

. Datter, ded for 1661.

Gift med Hans Hansen Closter, der i 1666 ejede et hus i bydelen
Gammel Haderslevs 3. kvarter, som i 1671 var overg3et til svogeren
Jorgen Keblet', handelsmand og deputeret borger, ded Haderslev 2.
april 1676, var 1671 varge for svogeren Christian, salig borgmester
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10.

Hans Christiansens zldste sen?, gift 2° Haderslev 16. oktober 1660
i borgmester Hans Christensens hus med Magdalene Nielsen, fodt Ha-
derslev 28. december 1637, ded Haderslev 31. marts 1698, begravet
7. april i Vor Frue kirke, datter af handelsmand og deputeret borger
Stephan Nielsen (ded 1659) og Anna®.

Ellen Eichel®.

Gift med Michael Lauersen Kroger, borger i Haderslev 8. oktober
1653, var deputeret borger 1668, aflegger ed som sidan 19. februar®,
ded 16717,

Datter.

Gift med Knud Lorentzen, fodt ca. 1637, var deputeret borger 16807,
omtales som deputeret borger og varende 52 ar gammel 12. januar
1689%.

. Datter.

Gift med Hans Jorgensen Heisselloe, borger og deputeret borger, ejer
af en ejendom i andet kvarter, dod Haderslev 25. februar 1672, be-
gravet i Vor Frue kirke*".

. Christian Eichel, fodt Haderslev 16647, omtales 1670, da svogeren

Hans Closter (se nr. 5) var hans formynder, som den zldste sen?®,
imm. Wittenberg 28. april 1683, Kebenhavn 23. februar 1688, kapel-
lan i Bevtoft 24. april 1688, sogneprast 13. februar 1700 (1704)%,
ded 1707.

Gift 1° med Christina Boysen, ded 29. marts 1697*, datter af sogne-
prast i Bevtoft Jorgen Boysen (1631-1704) og Magdalene Bruun (ded
1697).

To bern: Tredje slzgtled I, nr. 13-14.

Gift 2° med N. N.

Johan Eichel, fodt Haderslev 1. december 1666, imm. Wittenberg 22.
april 1684, Jena 12. januar 1689, dr. med. dér 25. marts 1689, prak-
tiserende lege i Kobenhavn og garnisonsmedikus for 1698, stadsfysi-
kus 22. september 1710 til marts 1728, samtidig viceborgmester og fra
22. december 1722 til sin ded borgmester, przces for sundhedskom-
missionen under pesten 12. juni 1711. K. Caree skriver om ham, at
hans »energiske virksomhed i de maneder smitsoten rasede, pa en tid,
da det endnu fandtes i sin orden, at lzgerne flygtede, nir pest indfandt
sig, har gjort ham fortjent til szrligt at mindes mellem hovedstadens
stadsfysici, af hvilke ingen hverken for eller senere har vearet stillet
over for si fortvivlede forhold«*2. Han blev justitsrid 15. marts 1717,
fik juni 1722 skede pd en muret grav i Vor Frue kirke i korets om-
gang®®, blev etatsrdd 16. april 1728 og overtog ved kebekontrakt af
20. marts 1736 godset Astrup i Kirke Seby sogn**; ded i Kebenhavn
26. marts 1736, begravet i Vor Frue kirke 6. april.
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11.

12.

Olav Christensen

Gift med Elsebe Hedvig Stemann, debt Helsingor 11. november 1664
(soster til Anna Sophie Stemann (se nr. 13), ded Kebenhavn sidst i
marts 1721, begravet Vor Frue 4. april, overfert til grav i kirken i
korets omgang 15. juli 1722*¢, datter af sogneprest i Helsinger, senere
generalsuperintendent i Holsten Just Valentin Stemann (1629-1689)
og Anne Below fra Dorpat (ded 1677).

To bern: Tredje slegtled II, nr. 15-16.

Jiirgen Eichel, lever 18. juli 1717, da han opholder sig i Kebenhavn
og sammen med broderen, J. Eichel (nr. 10) overdrager gravstedet i
Vor Frue kirke i Haderslev til sesteren Anna Elisabeth og svogeren
Hermann Jansen (se nr. 12)*.

Anna Elisabeth Eichel, dod 15. marts 1754,

Gift 1° med N. N.

Gift 2° oktober 1714 med Hermann Jansen, imm. Helmstedt 15. april
1706, Kiel 2. oktober 1706, kantor i Haderslev 1714, Jansen angives
i1 1717 at vzre fattig, han havde giftet sig med en enke med bern og
uden midler, men med geld, og han stod i fare for pd grund af en
kautionsforpligtelse at matte forlade hus og hjem*; ded i Haderslev
23. december 1745,

TREDJE SLAEGTLED

13.

14.

I

Sogneprast Christian Eichels bern med Christina Boysen (se nr. 9).
Magdalena Eichel.

Gift 1° 1707 med Poul Christian Boldich, fedt Haderslev 1. august
1681*°, son af Ernst Christian Boldich (1647-1706) og Anna Sophie
Stemann (fedt 1657) sester til Elsebe Hedvig Stemann (se nr. 10);
stud. Rostock 1704, sogneprast Bevtoft 1707, ded 1727.

Gift 2° 2. marts 1729 med Augustinus Chrystalsin, fodt Egebjerg okto-
ber 1697*, sen af sogneprzst Anders Nissen Chrystalsin og Anna
Wifvild; student Roskilde, imm. Kebenhavn 13. juli 1715, kandidat
1718, informator i Norge, skibsprast 1724, sogneprast i Bevtoft 1727,
provst 1756, ded Bevtoft 5. marts 1761.

Georg Eichel, fodt Bevtoft 24. marts 1697*%, besogte skolen i Haders-
lev 1703-1713* og i Sommersted*, imm. Kebenhavn 11. juli 1716,
kandidat 1722, sogneprast i Hostrup 1722, ded Hostrup 29. januar
1767, begravet 10. februar 70 ir - 8 dage gammel, sifremt fodsels-
dagen stemmer mi aldersangivelsen vare gal.

Gift 1° med Anna Jobanne Fabricius, fedt Hostrup 1700, begravet
Hostrup 9. februar 1746, datter af sognepraest Joban Christian Fabri-
cius (1659-1717) og Mette Mauritius; hun gift 1° 14. juni 1718 med
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15.

16.

faderens brodersen (bevilling 15. marts 1718) sogneprast i Hostrup
Johann Christian Fabricius (1690-1721)*,

Seks bern: Fjerde slegtled I, nr. 17-22.

Gift 2° Hostrup 5. maj 1750 med Adelbheit Benedicte Pretorius, fodt
marts 1704 og tidligere gift Liitzen i Flensborg, begravet Hostrup 1.
maj 1778.

Ingen bern.

II

Stadsfysikus, borgmester Johan Eichels bern med Elsebe Hedvig Ste-
mann (se nr. 10).

Just Valentin Eichel, fodt 1690, ded 1743, etatsrad, landsdommer i
Fyn, arvede det af faderen kebte gods Astrup, som han fik skede pd
18. juni 1737 og oprettede et stamhus, som ved hans ded overgik til
datteren*’; han stiftede 1 1737 1 Soderup by et hospital med 4 pladser’.
Gift med Christine Schouboe, fodt 1692, ded 1745.

En datter: Fjerde slegtled II, nr. 23.

Anne Eichel, todt 1692, ded Kebenhavn 1711, begravet 29. oktober
1 en lejemuldgrav tzt uden for Vor Frue kirkes nordre korsder, op-

gravet og nedlagt i faderens i 1722 kebte begravelse i Vor Frue
kirke*.

FJERDE SLAGTLED

17.

18.

I

Sogneprzst Georg Eichels bern med Anna Johanne Fabricius (se nr.
14).

Johan Eichel, fedt Hostrup 10. marts 1729, studeret medicin ved for-
skellige tyske universiteter, dr. med. Erfurt 16. juni 1749, landfysikus
i Odense 28. december 1753 til 5. april 1804, medlem af medicinsk
selskab 11. oktober 1772, zresmedlem af kgl. medicinsk selskab 7. ja-
nuar 1808, oprettede ved fundats af 1. maj 1813, kgl. konfirmation
af 11. august 1815, et legat pd 4000 rdl. selv til studerende ved Keo-
benhavns universitet, men sesteren Anna Magdalene Eichels efterslegt
bide pid mands- og kvindesiden skulle have fortrinsret til legatet®’;
ded Odense, St. Knud, 19. september 1817.

Gift Odense, St. Knud, 23. januar 1755 med Anna Dorothea Goe,
fodt Kebenhavn 9. februar 1731, ded Odense 17. februar 1805, be-
gravet St. Knud 28. februar, datter af brygger Peder Goe og Elisabeth
Clausdatter.

En son: Femte slzgtled, nr. 24.

Brigitha Christina Eichel, fodt Hostrup juli 1733, ded Qsby 17. januar
1811, begravet 22. januar.
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19.

20.

21.
22.

23.

Olav Christensen

Gift Hostrup 25. juli 1755 med Jens Ingversen, fodt Horsbel, Viding
herred, 27. eller 28. april 1726, sen af Ingver Jensen og Christine
Godtbersen; besogte domskolen i Slesvig, imm. Helmstedt 17. maj
1745, sogneprest i Nykirke i Sydslesvig 1754, i Gsby 1763 ul 19.
marts 1811, konsistorialrdd 5. april 1811, ded Haderslev 8. februar
1814, begravet 1 Osby kirke 15. februar.

Anna Magdalene Eichel, fodt Hostrup 18. oktober 1735, ded Uldal-
lund, Skrydstrup sogn, 20. februar 1816, begravet 28. februar.

Gift Hostrup 9. februar 1771 med girdejer i Jejsing Johann Nielsen
Lowsen af Bylderup, fedt april 1728, ded Hostrup 1. august 1794,
begravet 7. august, sen af Niels Jacobsen og Stien Johannsen »bey der
Auc« i Mogeltonder sogn; han gift 1° Hostrup 13. juni 1765 med Mar-
grethe Christiansen, fodt oktober 1726, ded Hostrup 22. januar 1768,
begravet 1. februar, datter af boelsmand Christian Jacobsen og Maren
Nielsen.

Friedrich Wilbelm Eichel, fedt Hostrup 13. august 1738, student Al-
tona, imm. Kebenhavn 13. september 1757, kapellan Hostrup 1765,
sognepraest 1767-1813, ded Hostrup 15. februar 1820, begravet 25.
februar®*.

Gift med Anna Cathrine Groth, fedt Horsens 1749, ded Hostrup 18.
juli 1823, begravet 24. juli, datter af bager Knud Groth og Agatha
(Agnethe) Elisabeth Nyland.

Ingen bern.

En dedfedt sen Hostrup 21, februar 1740.

Christian Georg Eichel, fedt Hostrup 25. oktober 1742, begravet Ho-
strup december 1742, 7 uger gammel.

I1

Landsdommer Just Valentin Eichels datter med Christine Schouboe
(se nr. 15).

Elisabeth Hedvig Eichel, fedt 13. januar 1729, ded Kebenhavn 24.
april 1755, begravet 1. maj i Soderup kirke ved alteret.

Gift pa Astrup, Soderup sogn, 20. maj 1744 med Caspar Christopher
Bartholin, fedt 11. november 1700, sen af landsdommer Christopher
Bartholin (1657-1714) og Marie Anne Grove (1662-1733); sekreter
1 danske kancelli 1720, tillige i »Kommissionen for de fattiges Vesen«
1727, assessor i Hojesteret og i danske kancelli 1734, virkelig justits-
rad 1735, etatsrdd 1747, konferensrdd 1760, konst. hejesteretsjustitia-
rius 1763, ded Kebenhavn 26. januar 1765, indsat i Vor Frue kirke
4, februar, fert til Soderup kirke 27. september; han gift 1° Keben-
havn i Vor Frelsers sogn (i huset) 26. maj 1735 med Else Worm, fedt
17. februar 1703, ded Kebenhavn 19. maj 1740, begravet i Vor Frue
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kirke 27. maj, datter af biskop Christen Worm (1672-1737) og Chri-

stine Tisdorph (ded 1729).

Otte bern, der alle forte navnet Eichel®2.

FEMTE SLAGTLED
Landfysikus Johan Eichels barn med Anna Dorthea Goe (se nr. 17).
24. Georg Peter Eichel, fedt 1765, ded 15. marts 1787.

TRYKTE KILDER, NOTER OG HENVISNINGER

Trykte kilder:
Thomas Otto Achelis: Matrikel der schleswigschen Studenten 1517-1864, Kebenhavn
1966.
Otto Fr. Arends: Gejstligheden i Slesvig og Holsten fra reformationen til 1864. Keben-
havn 1932.
Pastor Georg Eichels slegt, i Kirkeblad for Hostrup sogn, nr. 8 oktober 1931 til nr. 4
juni 1932,

Noter og henvisninger:

1.

(=]

10.
11.

12.
13.

P. Rhode: Samlinger til Haderslev
Amts Beskrivelse, Kobenhavn 1775,
s. 535.

. Haderslev ridstuearkiv, sifremt an-

det ikke er anfert.

. P. Rhode, se note 1.
. Th. O. Achelis: Haderslev i gamle

Dage, bd. 2, Haderslev 1929, s. 433.

. Byregnskabet 1652.
. Begribnis-Matricul der St. Marien-

Kirche zu Hadersleben v. J. 1781, nr.
18 og side 76-81 samt acta XII A.

. Acta IX, rangsager.
. Skattelisten.
. Borgmester Hans Christiansens arvin-

ger: »der Hr. Rector, Jiirgen Kelloth,
Hans Closter, Michel Kroeger, Knudt
Lorentzen, Hans Heisselloe« opferes
den 19. januar 1669 i retsprotokollen
i det senderjyske landsarkiv (LA).

Se note 6.

Pers. Hist. T. 7. rk. VI, s. 134, og
13. rk. V, s. 120.

Acta IX, 18/11 1680.

Skattelisten.

15.

16.
17.

18.
19.
20.

21.

22,

23.

24,

25.

. Marie Eichels dattersen, stud. theol.

og philos. Petrus Dreyer, oplyser i et
sorgedigt dette tidspunkt. SJy MSkr
1955, s. 143 (Olav Christensen).
Aage Dahl: Haderslev Bys Praste-
historie, Kebenhavn 1933, s. 17 ff.
Pers. Hist. T. 13. rk. V, s. 114,
Haderslebiana V, cod. 35, nr. 31,
side 3: Den 16/6 1704 er der ved
rektorens begravelse ringet med alle
klokkerne, men intet betalt, ligesom
der ved gravens ibning heller ikke er
betalt noget.

Skattelisterne.

Vor Frue kirkes regnskaber (LA).
Haderslev bys obligationsprotokol,
cod. 492, pag. 16 og 17.

SJy MSkr 1946, s. 100 (J. Smith).

Se note 20, pag. 39 (11/10 1672) og
pag. 44 (24/6 1675) Ellen, salig Mi-
chael Krogers.

Retsprotokollen (LA).

Acta XVIII II 3B ¢ II byens regn-
skaber 1671.

Acta IX rangsager 4/12 1680.



52

26.
27.
28.

29.
30.

31.

32.

33.
34.

3s5.
36.
37.
38.
39.

40.

Retsprotokollen (LA).

Se note 6, nr. 31.

SJy MSkr 1952, s. 124 (Olav Chri-
stensen).

Se note 20.

Ahrends har adjunkt cum spe succes-
sionis 1700 dvs. som efterfolger i
sogneprasteembedet, hvilket han blev
1704 ved svigerfaderens ded.
Kirkeblad for Hostrup sogn nr. 8,
4/10 1931.

K. Caroe: Stadsfysikatet i Keoben-
havn i Historiske Meddelelser om
Kebenhavn I, 1907-08, s. 199 og 223.
Pers. Hist. T. 8. rk. V, s. 279.

K. Carpe: Den danske Lzgestand I,
Kobenhavn 1909, s. 34.

Trap 5. udg. 11, s. 1148.

Se note 33.

Acta XII.

Kopskattemandtallet 1717, Acta
XVII B 3.

Pers. Hist. T. 7. rk. VI, s. 135, og
13. tk. V, s. 121.

SJy MSkr 1952, s. 124 (Olav Chri-

41.

42,

43,
44,
45,

46.
47.
48.
49.
50.

51.

52.

stensen).

Fodselsdagen angives til den 16. el-
ler 8.

Achelis’ matrikel har 24/3 eller 29/3,
men da Hostrup kirkeblad har 24/3
og 29/3 for moderens ded, har jeg
ogsd valgt denne dato som mest
sandsynlig.

Pers. hist. T. 11, rk. II, s. 141.
Pers. Hist. T. 8. rk. IV, s. 244.

F. B. Fabricius og L. P. Fabricius:
Danske slegter Fabricius VII-XI,
slegter Fabricius fra Senderjylland,
Kobenhavn 1966, s. 47.

Trap 5. udg., bd. II, s. 1148.

Trap 5. udg., bd. III, s. 405.

Pers. Hist. T. 8. rk. V, s. 279.

Se note 34.

SJy MSkr 1977, s. 6. Jacob Due: Dr.
Eichels legat. Oplysningerne om sleg-
ten er ikke helt rigtige.

SJy Arb. 1936, s. 204 (Hans Hejsel-
bjerg Paulsen).

D.A.A. bd. XLIX, 1932, side 115-
141.

Olav Christensen, f. 1910, fhv. socialinspcktor. Har leveret talrige bidrag af bibliografisk,
lokalhistorisk og personalhistorisk indhold til Senderjylland, specielt Haderslevs, historie,
og siden 1952 jevnligt skrevet artikler i Persh. T. Adresse: Storegade 812, 6100 Haderslev.



Middelaldergenealogi og heraldik
Belyst ud fra 4 nyafdekkede vibener i Kvarkeby kirke

Af
Knud Prange

For middelaldergenealogen er heraldikken en nzsten uundverlig hjzlpe-
videnskab. Det var med fuld ret, at kenderen Anders Thiset skrev: »som
bekjendt er det ikke navnet, der yder den sikreste vejledning ved under-
sogelsen af de zldre danske adelsslegters herkomst.« I sine mange stam-
tavler i Danmarks Adels Aarbog har Thiset selv demonstreret heraldikkens
anvendelighed. Hans imponerende prastation mé imidlertid ikke f3 os til
at tro, at de heraldiske kilder nu er udtemt. I de senere ir er der siledes
fremfort nye heraldiske synspunkter (se for exempel min bog Heraldik
og Historie, s. 32 ff.), men langtfra alle de heraldiske kilder er gennem-
arbejdede. Det gzlder blandt andet de adelige vdbenbeger og ikke mindst
de mange vibenanetavler pd gravsten. Men det gzlder i hoj grad ogsa den
kildegruppe, der her skal behandles: de kalkmalede vibener. Der findes
vabenskjolde pd vaggene i mindst 150 danske kirker — og hvad mere er,
der afdzkkes stadig nye. Hver gang et sddant stykke gemt og glemt heral-
dik dukker op, er spzndingen stor. Ferst og fremmest: kan man se hvad
vabenet forestiller — kalkmalerier er ofte hirdt medtaget af tidens tand.
Dernast: bringer fundet os ny viden ved at gengive hidtil ukendte vaben-
merker, eller maske kendte mzrker, men for personer hvis existens vi ikke
vidste af. Undertiden fortzller vabenet os ikke noget, som vi ikke vidste
i forvejen, og i andre tilfzlde indeholder det kun »ukendte« oplysninger
— s3 ukendte, at de ikke kan kzdes sammen med den viden, vi pi for-
hind havde. Idealet af et fund er det, der kombinerer disse to situationer.
I sidanne lykkelige tilfzlde kan vi fa nye bidrag til middelalderens adels-
genealogi, men vabenskjoldene kan ogsd vazre med til at datere en kirkes
udsmykning og i det hele taget belyse tidens samfundsforhold. P4 mange
punkter er vor viden om middelalderen si beskeden, at selv en nok s3 lille
brik i puslespillet er velkommen.

Arbejdet med at identificere, analysere og vurdere et heraldisk fund
kan imidlertid vere valdig besvarligt. Man har ofte en fornemmelse af,
at hver gang man leser ét problem, rejser der sig fem nye. For man kan
sige noget endeligt om ét forhold, md man lige have opklaret 2-3 andre;
problemerne synes at hznge sammen som @rtehalm. Det gor de ogsa i det
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Seger man nu at identificere vdbenerne ud fra de gengse opslagsvarker,
far man felgende muligheder:

1. Slegterne: Steen, Jernskzg, Pig i Halland I (hvor feltet dog er redt),
Munk af Spettrup og Griis af Slette (for de sidste 2 slzgters ved-
kommende kendes farverne imidlertid ikke).

2. Findes ikke. Opslagsvarkerne har nok vabener med 2 horn, men de
er ikke krydslagte.

3. Findes heller ikke. Det m& dog nzvnes, at slegten Qvitzow har et
tverdelt viben med en stjerne i hvert felt. Ogsa her er farverne hvidt
og redt.

4. Der er uden tvivl tale om slzgten Rosengaards szrprzgede vaben,
selv om farven i andet felt skulle have varet bla. Det sidste er nu
ikke s3 afgerende. Farver forandrer sig ofte under indflydelse af lys
og luft, blandt andet kan blat blive til grent.

Nar der er malet 4 vibener i kirken, kunne man umiddelbart forestille
sig, at der enten er tale om en anerzkke for én person — altsd vébener for
den pagzldendes 4 bedsteforzldre eller om et sikaldt 2 + 2 anevaben, det
vil sige et zgtepar, der hver har ladet deres fars og mors vibener male.
Men inden vi tager slzgten Rosengaards stamtavle som udgangspunkt for
en nzrmere identifikation, var det nok rimeligt at se, hvad National-
museets verk: Danmarks Kirker kan fortzlle om Kvarkeby. Da det pa-
gzldende bind (Sore amt I) udkom i 1936, har der dbenbart kun varet
svage spor af kalkmalerierne — og slet ingen af vibenerne. Dog oplyses
det, at i »1755 fandtes »pd hvalvingen opimod koret« malet fire adels-
viben, som vi ogsd kender fra skjoldefrisen i Ringsted, nemlig s. 145,
fig. 30, 3. r. nr. 8 (ukendt), 4. r. nr. 1 (Rosengaard) og 2 (Qvitsov) og
7. r. nr. 5 (Jernskzg). Navnene, der opgives, svarer ikke til vibnene og
tyder p3, at rekken er ufuldstzndig. Rimeligvis har der varet i det mind-
ste seks: landsdommer Herluf Nielsen og fru Gyde, Tetz Rosengaard og
fru Tale Qvitzow, fru Ide med sin datter jomfru Karine (den ene af Jern-
skzg-, den anden af Rennov-slegten)«.

Kirkevarkets redakterer md have forestillet sig, at der ved siden af hin-
anden har veret malet vibener med navne, men at der 1 1755 kun var
folgende navne og vabener at se:

Herluf Tetz Ro- Fru Thale Jomfru
Nielsen sengaard ' Rennov
forsvundet  ukendt vi-  Rosengaard- Qvitzow- Jernskeg- forsvundet
vaben ben, dvs. vaben vaben vaben viben

de 2 horn

Da der er 2 navne, hvortil der ikke svarer vdbener, og omvendt 2 va-
bener uden navne, s3 har man sluttet, at der i hvert fald ma have varet 6
vabener og navne. Da alle de her omtalte navne og vabener forekommer
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pa frisen 1 Ringsted kirke, har redaktionen si suppleret op efter denne.
I citatet ovenfor blev der henvist til fig. 30 — det er Abildgaards tegning
af Ringsted-skjoldene, her gengivet som ill. 3. Ved at folge citatets hen-
visninger til rekker og numre kan man se, hvordan Kirkevaerkets redak-
tion har forestillet sig udsmykningen i den nzrliggende Kvarkeby kirke.

Tankegangen lyder bestikkende, men den holder ikke. Alene ved at se
pa ill. 1 og 2 er det klart, at der ikke ind imellem disse skjolde har varet
plads til nogle senere forsvundne vabener. Dertil kommer yderligere, at
Kirkevarkets rekkefelge af vdbenerne: ukendt — Rosengaard — Qvitzow
— Jernskag er forkert. Selve udgangspunktet er altsd galt.

Presteindberetningen

Kirkeverket md imidlertid have sine oplysninger om forholdene i 1755
fra en eller anden skriftlig kilde. Efter artiklen om Kvarkeby henvises
der da ogsd til »prasteindberetninger 1755 (NM, dvs. Nationalmuseet) og
1758 (LA, dvs. Landsarkivet for Sjzlland). Og ganske rigtigt, begge steder
finder man sogneprastens egen beskrivelse: »Pa hvelvingen op mod koret
er malet 4 vabener, i det ene stir 2 bukke- eller gedehorn i blat felt og
oven over Herluf Nielsen, i det andet en skielfisk (dvs. musling) i et blat
felt, oven over jomfru Rennov, i det tredje en stjerne i hvidt og redt felt,
oven over Jens Rosengaard, i det fjerde en halv leve for oven og en halv
fisk for neden i et hvidt og grent felt oven over hans husfrue, fru Thale.«
Der er kun uvasentlige forskelle mellem de to indberetninger.

Prastens rzkkefalge svarer ikke til Kirkevarkets, men til vibenerne som
de ses i dag. Forst nevner han nordsidens vabener, derpa sydsidens — idet
han hver gang tager vibenet nzrmest midtergangen forst. Hvad sydsiden
angar, er der for s& vidt overensstemmelse mellem vdbener og navne, bort-
set fra at de er byttet om. De to navne, hvortil vibenerne ikke passer —
Herluf Nielsen og jomfru Rennov — stdr begge pa nordsiden. Denne skave
fordeling gor det yderligere umuligt at frisen har omfattet flere vibener
end dem, vi ser i dag.

Hvordan forholder det sig s3 med disse mystiske navne? Det nemmeste
er selvfolgelig at sperge om, hvad konservatorerne si, da de restaurerede
frisen 1 1977. Ifelge deres udferlige rapport (i Nationalmuseets arkiv) s
de faktisk ingen indskrifter. Udsmykningens historie er imidlertid mere
kompliceret end som si. Ferst har én maler arbejdet i kirken, siden har
2 eller 3 fortsat samt foretaget 2ndringer af det forst malede, og endelig
er der foretaget »en plump restaurering«. Alle disse malere — i hvert fald
5 forskellige — har efter konservatorernes skon arbejdet inden for perioden
1425 til 1510. Ud fra en stilhistorisk vurdering (mundtlig meddelelse fra
mag. art. Ulla Haastrup) skulle de zldste malerier stamme fra tiden ca.
1425-50. Og si meget er konservatorerne sikre pd, at i denne zldste pe-
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riode — som skjoldene herer til — har der i hvert fald ikke varet ind-
skrifter.

P3 baggrund heraf er det nok betznkeligt at tillzgge navnene nogen
forstehdndsverdi, men kan vi pd den anden side give nogen forklaring pa,
hvorfor netop disse navne — pd et eller andet tidspunkt — er blevet tilfajet
oven over skjoldene? Ja, det er et spergsmil, om det netop ikke er sket
under pavirkning af — og med udgangspunkt i Ringstedfrisens navne og
vabener. Ville man sztte navne pa de 4 Kvarkeby-vabener, var det ner-
liggende at sege sine oplysninger i Ringsted, hvor bl. a. disse 4 vabener
forekom. Lad os igen se pad Abildgaards tegning - ill. 3. Under Rosen-
gaard- og Qvitzow-vabenerne star: Tevs Rosengaar og hans husfrve f.Tale.
Omtrent den samme, lidt omstzndelige form, gir igen i Kvarkebyprzstens:
hans husfrue, fru Thale. Presten har imidlertid ikke fornavnet Teus, men
Jens. Kvarkebymaleren kan selvfolgelig have misforstdet indskriften i
Ringsted, men som det senere skal vises, er det mere sandsynligt, at fejl-
tagelsen skyldes przsten. Det er ikke svart at lzse V’et for et N, og det
er ogsa nemt at tage fejl af T og J.

Gar vi til Abildgaards viben med de to krydslagte horn (det sidste va-
ben i 3. rzkke), s3 stdr der umiddelbart neden under: her Herlof Nielsen.
Hvis man ikke fir lzst anden rzkke af indskriften, ma man derfor tro, at
Herluf Nielsens viben er de to horn, og det er jo netop sidan, sammen-
hzngen er i Kverkeby. Her ma fejltagelsen ligge hos maleren.

Med hensyn til det sidste navn — jomfru Rennov — og ibsskallen er det
strax vanskeligere at finde en enkel forklaring. Under ibsskallen og det
delte viben til venstre derfor hos Abildgaard (nederste rzkke) stir: Fru
Idee med sin dater iomfru Karine. Navnet Ronnov forekommer slet ikke!
Vibenet til venstre kan — hvis man ser vzk fra den markelige »plet« i mid-
ten opfattes som slzgten Rennovs delte viben. Hvis Kverkebymaleren har
varet heraldisk kyndig, kan han have vidst det, men netop i sd fald er det
helt urimeligt af ham at male »Rennov« over ibsskallen i Kverkeby. Og
hvis han endelig havde fundet p3 det, s& havde han vel malet »fr» Ren-
nov« eller »fru Ide«, som der stod 1 Ringsted. Ordet jomfru ma han have
fra den nederste linje, hvor der jo netop under ibsskallen stir: jomfru
Karine. Alt taler derfor til gunst for, at han faktisk har malet: jomfru
Karine, men at prasten ogsd her har last forkert og opfattet Karine som
navnet Rennov.

Konklusionen af disse betragtninger, af konservatorernes udsagn, vabe-
nernes placering i kirken og deres indbyrdes rzkkefolge bliver altsa, at der
ikke er noget grundlag for at antage, at der har varet flere end de 4 vibe-
ner, vi ser 1 dag, og de indskrifter, der har varet over dem, kan vi ikke
tillzgge nogen betydning.
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Rosengaard-stamtavlen i Adelsarbogen

Tolkningen af Kvzrkeby-vdbenerne md altsi begynde forfra. Et nogen-
lunde sikkert udgangspunkt giver Rosengaard-vabenet, som kun denne fa-
milie forte; og det er si heldigt, at Thiset har leveret en stamtavle over
den i Danmarks Adels Aarbog. De vigtigste oplysninger om slzgten og
nogle indgiftede personer kan samles i felgende oversigt.

Thetze Slaweke ~ Karen Jernskag Jens Matheson ~ NN
navnt 1385-96 navnt '1355—65
|
Karen Rosengaard Tetz Rosengaard A Thale Qvitzow
.vel den jomfru K. R., hvis navnt 1404-21 navnt 1421
navn og vaben fordum fandtes .deres navn og vaben stod fordum
i Kvaerkeby kirke" i Kvaerkeby kirke"
~ Henning Brostrup
navnt 142040 l
|
Jens Teus Hans Karen Tetz Jens
navnt 1447 navnt Rosengaard Rosengaard Rosengaard
11497 1484-1497 11413(7) navnt 1442 naevnt 1435
| ~ Erik Nielsen 11476 var 11485
Tale Rotfeld a@rkedegn ~ NN*)
11452
Tetz Margrethe Birgitte Thale
navnt 1487 ~ Jens Grib ~ Oluf Daa ~ Jep Mikkelsen
~ Alhed Urne navnt navnt navnt
1468-99 1496-1518 1467-92
Jens Claus
11561 11570

*) .Hendes vaben var 2 krydsiagte horn og hendes medrene vadben de Jernskjag'ers; ma-
ske en soster eller datter af vabneren Jep Tordsen, som levede 1450 og forte disse
krydslagte horn.“

Det fremgér heraf, at ogsd Thiset har haft kendskab til nogle navne og
vabener i Kvarkeby kirke. Her er der dog tale om en til dels ny kom-
bination, nemlig Karen Rosengaard, hendes bror Tetz og dennes kone Thale
Qvitzow. Noget fjerde viben nzvnes ikke. Nu ved vi jo, at Rosengaard-
vabenet ikke er malet to gange i kirken, og da Thiset var en kyndig heral-
diker, har han nzppe kunnet tage forkert, hvis han selv havde set ud-
smykningen. Det er derfor sandsynligt, han har haft adgang til en skriftlig
kilde. Desvarre giver han ingen kildehenvisning til denne oplysning i stam-
tavlen. Vi har imidlertid mulighed for at se Thiset i kortene, fordi hans
samlinger er bevaret pd Rigsarkivet. Og her findes henvisningen, nemlig
til: »(Klev)«. Hermed menes adelsgenealogen Klevenfeldt, som Thiset ofte
bygger pa. Ogsd denne gang er det sd heldigt, at man kan efterspore kil-
den, Klevenfeldts samlinger er nemlig ligeledes pa Rigsarkivet. I »Genea-
logiz Familiarum in Dania, III« stir felgende under Tetz Rosengaard:
»Udi Querkeby Kirke i Ringsted herred findes 4 vaabener malede med
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navne hos: Herluf Nielsens (Ao [eller Aa] Res), jomfru Karen (Teus Ro-
sengaards datter), Teus Rosengaard og hustru Thale. Resen mss.«

Den falske Karen

Inden vi felger denne nye henvisning til Resens manuskript, er der grund
til at standse ved spergsmilet om, hvem jomfru Karen var. Klevenfeldt
siger jo, det er en datter af Tetz Rosengaard, Thiset mener, det er en sester
til ham. Rent umiddelbart kunne der vare grund til at skyde Thisets me-
ning til side, da den jo dbenlyst er sekunder i forhold til Klevenfeldt. Imid-
lertid kan Thiset jo have haft grunde til at regne med, at der har varet to
adelsdamer ved navn Karen Rosengaard. Og sidanne grunde synes ogsa
at foreligge. Henning Brostrup var vitterligt gift med en Rosengaard, pa
hans sens gravsten er det medrene viben nemlig den bekendte leve med
fiskehale. Om kvinder i Rosengaard-slegten pd denne tid har Thiset haft
to oplysninger: Karen, der dede 1413, og som var gift med Erik Rotfeld,
og den Karen, der var nzvnt hos Klevenfeldt. Hvis den yngste Karen ogsa
skulle have varet gift med Henning Brostrup, kunne det ikke vare i zgte-
skab nr. 2. Jens Henningsen Brostrup nzvnes nemlig allerede i 1447, og
Erik Rotfeld der ferst 1452. Hvis Henning Brostrup skulle vere zgte-
mand nr. 1, md han imidlertid vaere ded fer Karen Rosengaard, og det
synes heller ikke muligt. Henning Brostrup nzvnes i flere dokumenter
mellem 1420 og 1440, og Thiset har en oplysning om, at Karen dede i
1413. I Rosengaard-stamtavlen er oplysningen uden spergsmalstegn — det
er forst kommet til i den lidt senere Rotfeld-stamtavle. Tilbage har Thiset
sa kun haft den Karen, han kendte fra Klevenfeldts papirer. Han har sik-
kert — og formentlig med rette — tznkt at parentesen »(Teus Rosengaards
datter)« ikke har varet malet i Kverkeby, men blot er Klevenfeldts tolk-
ning af indskriften. Det var derfor nzrliggende at slutte, at der var to
kvinder i slegten ved navn Karen, og siledes blev det da ogsd i stam-
tavlen.

Nu ved vi jo imidlertid, at der ikke har varet malet noget vaben for en
Karen Rosengaard i Kvarkeby, s& Thisets udgangspunkt: de to Karen’er
var altsd forkert. Men hvem var Henning Brostrup si gift med? Han
havde en son ved navn Teus (Tetz), og det md vare en navneopkaldelse
efter enten Thetze Slaweke (der er slegtens stamfar i Danmark) eller efter
Tetz Rosengaard. Han havde imidlertid ogsd en sennedatter med det ret
ualmindelige navn Tale. Selvfolgelig kan dette barn vare opkaldt efter
sin farmors svigerinde (se stamtavlen), men det er dog langt mere naturligt
at regne med, at Tale Brostrup er en efterkommer af Tetz Rosengaard og
Thale Qvitzow. Det vil i evrigt ogsd passe bedre med kronologien i Bro-
strup-stamtavlen. Det medferer imidlertid, at Henning Brostrup mé have
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vzret gift med en datter af Tetz Rosengaard, enten en hidtil ukendt eller
den tidligere nzvnte Karen, der ogsd var gift med Erik Rotfeld. Men her
kommer det famese dodsir 1413 i vejen. Thiset er selv blevet betznkelig,
i Rotfeld-stamtavlen har han som nzvnt sat et spergsmailstegn efter Ka-
ren Rosengaards dedsir. At det er med god grund viser en opstilling over
Erik Rotfelds efterkommere (bygget pd Adelsarbogen).

Ellen Dotting ~ Erik Rotfeld ~ Karen Rosengaard
nzvnt 1409 »ded 1413«

ded 1452
| |

6 bern Tale Ingvor
nzvnt 1480 nzvnt 1441, ded ung
Christen Tornekrans ~ 1. zgteskab
nzvnt 1449-68

2. zgteskab ~ Peder Lovenbalk
nzvnt 1442-96

R

4 bern 1 barn

Hvis Karen var ded 1413, er det markeligt, at hendes sen Ingvor be-
tegnes som »ded ung«. Han levede nemlig i 1441, og md i hvert fald vare
blevet 28 ar gammel. Arstallet volder imidlertid endnu sterre vanskelig-
heder med hensyn til datteren Tales levnedsleb. Hendes forste mand levede
endnu i 1468, det vil sige, at hendes barn af andet zgteskab tidligst kan
vere fodt 1468. Men hvis Karen er ded 1413, m3 hendes datter have va-
ret mindst 55 dr gammel, da hun fik sit yngste barn!

Der er derfor nzppe tvivl om, at Karen Rosengaards dedsir 1413 er
forkert. Sandsynligheden taler siledes for, at hun forst har varet gift med
Henning Brorstrup og efter dennes ded (efter 1440) med Erik Rotfeld.
Thisets »zldre« Karen Rosengaard, der skulle vzre en datter af Thetze
Slaweke, har altsd aldrig eksisteret.

En ukendt Resen-afskrift?

Det er ovenfor nzvnt, at Klevenfeldt henviser til Resens manuskript som
kilde for sin viden om vibener og navne i Kverkeby. Hermed m3 han
mene Resens Atlas Danicus, hvis 39 bind ulykkeligvis gik til grunde ved
Universitetsbibliotekets brand i 1728. P2 det tidspunkt var Klevenfeldt
kun 18 ir gammel, s3 hans kendskab til »Resens manuskript« stammer sik-
kert fra en af de forkortede udgaver af Atlas Danicus, som heldigvis er
bevaret. Arkivar Jeppe Tonsberg har vist mig den store venlighed at efter-
se de relevante afskrifter, men uden at kunne finde Klevenfeldts kilde.
Det rejser unzgtelig et problem for Resen-forskningen: har der existeret
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- eller existerer der endnu — Resen-afskrifter, der i gjeblikket er ukendte?
I denne sammenhzng betyder spergsmilet mindre. Klevenfeldt siger selv,
at han har sin viden fra Resen; her er altsi tale om en kilde, der er uaf-
hangig af de tidligere nzvnte prasteindberetninger fra 1755 og 1758.
Sammenstiller vi nu oplysningerne om navnene i Kvarkeby, som Kleven-
feldt (Resen) og prastens to indberetninger har dem, med de tilsvarende
indskrifter i Ringsted, far vi folgende resultat:

Ringsted: Klevenfeldt: Presten:

Tevs Rosengaar Teus Rosengaard Jens Rosengaard
og hans husfrve og hans hustru hans husfrue

f. Tale Thale fru Thale

her Herlof Nielsen Herluf Nielsen Herluf Nielsen

jomfru Karine jomfru Karen jomfru Rennov

Der er ovenfor argumenteret for, at indskrifterne i Kvarkeby er baseret
pa& navnene i Ringsted-frisen. Klevenfeldt har alle fire gange de rigtige
navne, mens prasten har to afvigelser fra sivel Ringsted-frisen som Kle-
venfeldt. Man m3 derfor slutte, at presten har lest forkert: Jens i stedet
for Teus og Rennov i stedet for Karine.

Det er i denne forbindelse rimeligt at nzvne, at der hersker megen tvivl
om alderen pa skjoldefrisen i Sct. Bendts kirke i Ringsted. Se for exempel
Esbiern Hiort: Skjoldefrisen i Ringsted, Heraldisk Tidsskrift, bd. 4, 1977,
s. 285-97. Sammesteds (i note 4) er der en kort omtale af vibenet med
de krydslagte vedderhorn.

Jens Tetzen Rosengaards kone

Efter at disse forskellige fejltolkninger er ryddet af vejen, kan vi nu se med
friske ejne pd Kvarkeby-vibenerne. Det ene viben er uden nogen tvivl
slegten Rosengaards, og det tvardelte viben med stjernen er nok Qvitzow-
ernes. Der burde ganske vist have varet 2 stjerner, men maleren kan have
misforstdet vibenet, eller den ene stjerne kan vare forsvundet ved en af
opmalingerne. Identifikationen m3 vare sikker nok i betragtning af, at
Tetz Rosengaard af Kvarkeby var gift med Thale Jensdatter Qvitzow.
Ser man pa Thisets stamtavle, synes de to sidste vabener heller ikke at
volde vanskeligheder. Thetz’ og Thales sen Jens skulle jo vre gift med
»NN hvis viben var to krydslagte horn og hendes medrene viben de
Jernskjzg’ers«. Desverre oplyser Thiset intet om, hvorfra han har denne
viden. Og denne gang hjzlper det desvarre ikke at se i hans efterladte
papirer. Den citerede oplysning er tilfejet pd manuskriptet til stamtavlen
uden nogen form for henvisning. Ud fra sammenhzngen kan man dog
slutte, at Thiset ikke har nogen viden om damens navn, og hun har nzppe



Middelaldergenealogi og heraldik 63

forekommet i noget dokument, siden hun ikke er forsynet med noget ars-
tal. Thiset kender kun hendes fadrene og medrene viben, og hans sand-
synligste kilde bliver derfor en eller anden form for heraldisk udsmykning.
Det er siledes nzrliggende at tro, at Thisets kilde netop er vibenerne i
Kverkeby, som han udmarket kan have kendt via en af de tidligere om-
talte prasteindberetninger. Her beskrives Rosengaard- og Qvitzow-véabenet
— Thiset ved, at det er Jens Tetzens fadrene og medrene — og her omtales
tillige krydslagte horn og Jernskzg’ernes ibsskal. Det ville s8 vare szrdeles
rimeligt for Thiset at slutte, at det var fadrene og medrene vibener for
Jens Tetzens ellers totalt ukendte kone. Men hvis Thisets stamtavle pa
dette punkt bygger pd Kvarkeby-vibenerne, si ville det vzre en ring-
slutning bagefter at bruge stamtavlen til at tolke vibenerne. S3 meget mere
som der faktisk foreligger en anden og lige si nzrliggende mulighed. Alle-
rede Rosengaard-slegtens danske stamfar Thetze, var nemlig gift ind i
slegten Jernskzg. Tetz Rosengaards fzdrene og medrene vibener var sa-
ledes Rosengaard og Jernskeg. Hans kone Thales fzdrene viben var Qvit-
zow, og det kunne jo s tznkes, at de to krydslagte horn henviser til hen-
des ellers helt ukendte mor.

Rent umiddelbart kan man ikke vzlge mellem disse to tolkningsmulig-
heder, og det fir ret skezbnesvangre konsekvenser for dateringen af ud-
smykningen. Vzlger man den ene mulighed, kan vibenerne vzre et 2 + 2
anevaben for Tetz og Thale og m3 si stamme fra begyndelsen af 1400-
tallet. Det kan imidlertid ogsid vzre en anerzkke for deres sen Jens, sd
stammer det fra midten af 1400-tallet. Hvis Thisets tolkning er rigtig, kan
det veere et 2 + 2 anevdben for Jens og hans ukendte kone, igen fra mid-
ten af 1400-tallet, eller en anerzkke for deres son Tetz, der forst dede
omkring 1519. Selv om vi tager udgangspunkt i den stilhistoriske datering,
der som nzvnt siger ca. 1425-50, giver det os ikke mulighed for at valge
mellem de to muligheder.

Der er dog én chance for at f3 afgjort spergsmilet. Adelige gravsten var
som bekendt ofte udsmykket med en rzkke anevdbener for forzldre, bed-
steforzldre osv. Hvis der er bevaret en sidan gravsten for en af Jens Ro-
sengaards nzrmeste efterkommere, skulle der vere mulighed for at finde
hans ukendte kones slzgtsviben. Sidanne gravsten findes heldigvis. I Chr.
Axel Jensen: Danske adelige Gravsten er pa tavle 56 gengivet den grav-
sten, der blev lagt over den yngre Jens Rosengaard, ded 1561. Af stenens
8 vabener refererer de 4 til hans forfedre, og efter almindelig sedvane skal
viabenerne komme i folgende orden: faderens, moderens, farmoderens,
mormoderens. Vaben nr. 3 — der altsd skal vere Jens Rosengaard (den
zldre)’s kones — er: 2 krydslagte vedderhorn! Der er ogsd bevaret en grav-
sten lagt over Jens (den yngre)’s bror Claus, ded 1570. Den er her gengivet
efter Abildgaards tegning, ill. 4. Det er nu sd heldigt, at der er gengivet
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ikke mindre end 8 vabener. P2 stenens heraldisk hejre side er faderens
anevabener: 1. Farfaderen Jens Rosengaards »levefisk«, 2. Farmoderens 2
krydslagte horn, 3. Farfaderens mor Thale Qvitzows 2 stjerner, 4. Far-
moderens mor, en ibsskal.

Undersegelsen af disse to gravsten giver altsd det resultat, at man om-
kring 1560-70 har ment, at Jens og Claus Rosengaards bedstemor, dvs.
Jens Rosengaard den zldres kone, var af en slegt, der forte 2 horn, og at
hendes mors vaben var en ibsskal. Selv om der ofte forekommer fejl i grav-
stenenes vabenanetavler, plejer bedsteforzldres vabener dog at vzre rig-
tige. Thisets oplysning i Adelsirbogen om denne sag er derfor sikkert kor-
rekt, og det mest sandsynlige er da nok ogsd, at han har sin viden fra disse
gravsten. I mange andre stamtavler henviser han netop udtrykkelig til he-
raldiske oplysninger hentet fra gravsten.

Vi ved nu, at vidbenerne i Kvaerkeby henviser til Jens Rosengaard den
zldre og hans kone eller til et af deres born. Her er det dog ikke svart at
afgore sporgsmalet. Slegten ejede ikke jord i Kvarkeby, der i sin helhed
tilhorte Ringsted Kloster. Tilknytningen til sognet bestod i, at Tetz, og
efter ham Jens, var gejstlighedens lensmznd 1 Kverkeby. Da Jens senest
1457 fik Farum i forlening af Roskildebispen, forlod slzgten Kvarkeby,
og der er derfor ingen grund til at tro, at hans bern skulle lade slzgtens
vibener male der. De 4 vabener ma altsd vzre et 2 + 2 anevaben for Jens
Rosengaard og hans kone, og de ma stamme fra tiden for 1457. Tetz var
lensmand i Kvarkeby endnu den 5. marts 1421. Han mi vazre ded om-
kring dette tidspunkt, og stillingen er sikkert giet direkte i arv til sennen
Jens. Det forste bevarede dokument, der knytter hans navn til Kverkeby,
er fra 1436, endnu i 1454 er han formentlig lensmand her, men 1457 er
han som nzvnt flyttet til Farum. Vabenerne og kalkmalerierne kan altsd
med sikkerhed dateres til perioden 1421 til 1457.

Slegten Vedderborn

Denne undersogelse, som startede med de 4 vabener i Kverkeby, har med-
fort nogle rettelser til forskellige opslagsverker (Danmarks Kirker og Thi-
sets stamtavle), en rigtigere forstielse af prasteindberetningerne (oplysnin-
gen om navnene over frisen), »aflivningen« af den @ldre Karen Rosen-
gaard (og dermed endnu en @ndring til Adelsdrbogens stamtavler), en be-
stemmelse af hvem vabenerne refererer. til og dermed en ret neje datering
af kalkmalerierne. Endelig er det ogsa blevet fastslaet, at Jens Rosengaards
ukendte kone forte 2 krydslagte horn i sit viben, og at hendes medrene
vaben var en ibsskal. Nu ville det unzgtelig vare morsomt, om artiklen
kunne munde ud i en konstatering af damens navn og hvilken slzgt, hun
herte til. S3 heldigt er det imidlertid ikke, men det er nok muligt at kom-
me sagen lidt nermere end som si.
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Det er tidligere nzvnt, at slegten med de 2 vedderhorn ikke forekom-
mer 1 de gengse heraldiske opslagsverker. Det er af gode grunde, for de
bygger begge pd Wittrup og Thisets »Nyt dansk Adelslexikon«, og her
forekommer slazgten ikke. Der har imidlertid levet adskillige adelsslzgter
i1 Danmark, som ikke forekommer i Adelslexikonnet. Her er der nemlig
udeladt en rzkke familier, som kun forekommer i en enkelt eller nogle fi
generationer samt en mzngde enkeltpersoner, som det ikke er muligt at
knytte til kendte familier eller sammenstille i stamtavler. Nar Thiset ikke
har slegten Vedderhorn — lad os bare navngive den sddan — med i sit lexi-
kon, skyldes det ikke mangel pa kendskab til vibenet. I Adelsdrbogen nzv-
ner han siledes, at Jens Rosengaards kone kunne vare soster til eller datter
af vzbneren Jep Tordsen, som levede 1450, og som ferte disse krydslagte
horn.

17. april 1450 solgte Jep Tordsen og Olaf Stall (ifelge Kebenhavns Di-
plomatorium, bd. II, s. 91) en gird og noget jord i Kebenhavn til adels-
manden Anders Jensen (Vabner), der var forstander for Agnete Kloster i
Roskilde. Szlgerne erklerer, at de har fiet betaling pa deres egne, deres
hustruers — Karen og Marens — vegne samt pa Jep Andersens berns vegne.
De sidste var nok broder- eller sosterbern af szlgernes hustruer, der for-
mentlig har varet sostre.

Adelig jord blev ofte solgt til slzgtninge, sa det er ikke urimeligt at fore-
stille sig en eller anden form for familieforbindelse mellem Jep Tordsen og
Anders Jensen. Den sidste var som nzvnt klosterforstander, hans bror og
svoger var bispens lensmand, og hans svigerfar var Per Krag af Bring-
strup — nogle fa kilometer fra Kvarkeby. Altsd et miljo som geografisk og
socialt stemmer overens med Jens Rosengaards.

Der kan vare szrlig grund til at festne sig ved Anders Jensens broder
Peder Jensen Halvegge. Han optrzder nemlig 11. september 1455 i et do-
kument sammen med Torben Nielsen, hvis segl tydeligt viser de to kryds-
lagte vedderhorn. Der er nzppe tvivl om, at bade Jep Tordsen og Torben
Nielsen herte til slzgten Vedderhorn, men jeg tror ikke, nogen af dem var
far eller bror til Jens Rosengaards kone.

Vadderhornene optrzder imidlertid ogsd blandt vibenmarkerne pa flere
gravsten. P3 Sofie Ruds gravsten fra ca. 1555 (Danske adelige Gravsten,
tavle 58 — her gengivet efter Abilgaards tegning, ill. 5) er det nr. 7 i en
rekke af 8 vabener. Efter den szdvanlige rzkkefolge pd anerne betyder
det: farmors mor. Denne person var imidlertid — efter Adelsirbogens stam-
tavler — Gyde Pedersdatter af slegten Jernskzg, der forte en ibsskal i vi-
benet. Samme resultat kommer man til ved at undersege gravstenene over
Sofie Ruds detre (af to zgteskaber): Magdalene Brahe og Birgitte Bolle.
Nok kan der vare fejl i disse vibenanetavler, men de to sidste gravsten
rummer hver 16 anevdbener, og de 15 er korrekte og kommer i den rette
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rzkkefolge. Det vil derfor ikke vare rimeligt at tvivle pd, at Gyde Peders-
datters viben er de 2 vedderhorn. Sagen bliver ikke bedre, nir man slir
Jernskzg—stamtavlen efter i Adelsirbogen. Her stir under Gyde: »efter
Sofie Ruds gravsten var fru Gydes moder en Fos« — en slegt der forte en
rev i vabenet. Adelsirbogens oplysning er imidlertid forkert. Hverken
Sofie Ruds eller de to andre gravsten rezkker lengere tilbage end til fru
Gydes generation. De kan altsd intet fortzlle om hendes mors vaben. Det
kan imidlertid den sten, der ligger i Terslese kirke over Sofie Ruds sidste
datter Kirsten Bolle. Den gengiver ikke mindre end 32 anevabener, se ill. 6.
Gennemgdr man nu de 16 vibener pa stenen, som henviser til Sofie Ruds
forfzdre, ser man, at de 14 er korrekte og rigtigt anbragt. Problemerne op-
stir ved nr. 11 (en ibsskal) og nr. 15 (en rzv), som ifelge det almindelige
opstillingssystem for vibenanetavler skulle reprasentere Sofie Ruds far-
mor, Elsebe Markmands farmor og mormor. Kombinerer man stenens he-
raldiske og Adelsirbogens genealogiske oplysninger, fir man felgende:

Johannes ~ Elsebe Peder ~ ? Cathrine

Jensen Dyre
(Vaben nr. 11:

Jernskzg N.N.
(Vaben nr. 15:

en ibsskal) enrzev)
| } | e
Otte Markmand ~ Gyde Pedersdatter
(Vabennr. 7:
(Markmand-vaben) 2 vedderhorn)

|
Elsebe Markmand, gift med Mikkel Rud og farmor til Sofie Rud

Nar Thiset nevner i Adelsirbogen, at Gydes mor kunne vzre en Fos
(med rav i vdbenet), md det skyldes kendskab til denne anerzkke for Kir-
sten Belle. Hvordan kan han si skrive, at Gyde med de 2 horn var en
Jernskeg (med ibsskal)? Den enkleste forklaring er, at han har forvexlet
vabenernes rzkkefolge — som heller ikke er nem at overskue — s& han har
givet Gyde hendes svigermor Elsebes ibsskal. Der er, sd vidt jeg kan se, in-
tet i de samtidige dokumenter, som fortzller, hvilken slzgt Gyde var af.

Der er imidlertid en anden uoverensstemmelse. Gravstenen udstyrer nem-
lig Elsebe Dyre med en ibsskal og ikke med Dyre-slegtens — ikke kryds-
lagte — to vesselhorn. Markmand-stamtavlen har slet ingen konkrete op-
lysninger om Elsebe, og under Dyre-slzgten nzvnes hun overhovedet ikke.
Da hendes placering og vaben ikke stemmer med gravstenens ellers ret pa-
lidelige vidnesbyrd, er det sikkert klogest at regne med, at oplysningen om
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hendes ®zgteskab med Johannes Jensen stammer fra en af de adelige slegts-
beger og — at den er forkert!

Det skulle imidlertid ikke vere umuligt at finde en mere velegnet zgte-
felle til Johannes Jensen. Hans eneste kendte sen havde det lidt uszdvan-
lige fornavn Otte. Da farfaderen jo hed Jens, var det ikke urimeligt at
forestille sig, at morfaderen hed Otte. En sddan person fandtes faktisk in-
den for synskredsen, idet Johannes Jensens bror Mads den 28.9.1430 op-
tridte i et dokument side om side med Otte Fos. Et zgteskab mellem en
datter af Otte Fos og Johannes Jensen giver ogsd en mulighed for at til-
vejebringe overensstemmelse mellem de genealogiske og heraldiske oplys-
ninger om Sofie Ruds aner. Regner man nemlig med, at den der har fore-
taget anerzkkens opstilling, er kommet til at forveksle Elsebe Markmands
farmors og mormors vabener, bliver resultatet, at farmoderen har haft en
rev 1 vibenet og altsd har varet en Fos.

Den anden konsekvens af ombytningen bliver imidlertid den over-
raskende, at Gyde Pedersdatters mor forte en ibsskal i sit viben. Altsd
precis den samme kombination: vedderhorn og ibsskal, som vi fandt i
Kvazrkeby kirke. Det er derfor nzppe for dristigt at slutte, at Jens Rosen-
gaards hidtil ukendte kone var en N.N. Pedersdatter og sester til Gyde
Pedersdatter.

Jeg skylder mag. art. Ulla Haastrup tak, dels fordi hun har henledt min opmarksom-
hed p3 vibenerne i Kvarkeby, dels fordi jeg har kunnet drage nytte af hendes store
viden om kalkmalerier.

Knud Prange, f. 1930, lektor, mag. art., siden 1970 leder af Lokalhistorisk Afdeling ved
Kobenhavns Universitet. Adr.: Degnemose Allé 26, 2700 Bronshej.






Fritz Jirgensen (1818-1863)
Humor og melankoli

Af
Ib Ostenfeld
Man sukker, for han er ej mer.
Man busker, bvad han wvar, og ler.
J. H. Wessel.
I stedet for forord
... Aldrig har gaven for at przdike vzret s opevet som i disse dage. Man
przdiker om kearlighed, til man bliver hed og arg, man slir hverandre i
hovedet med karlighed og broderlighed, s man glemmer at vare kerlig
1 ord og sind ... I en sddan tid er der behov for humor, thi humor for-
soner menneskene. Den er en ytring af den medfedte sympati, som ikke
behover at predikes. Den er tolderes og synderes evangelium, den tillader
at lade mennesker vare, som de er, den forener os i det sorgbundne smils
broderskab, hvor ingen anses for god eller ond.

Men det er jo »farlig indifferentisme«! Javel, men ikke anderledes end
kzrligheden hos Paulus. Kerligheden er tilsom og mild, siger han, — sidan
er humoren ogsa, den opseger de forkomne og de elendige og viser, at de er
interesse vaerd. Kzrligheden vredes ikke, demmer ikke, — ej heller humo-
ren. Kzrligheden tilgiver alt, — s ogsd humoren. Kerligheden er ydmyg, —
det er humoren ogsd, thi humoren fir menneskene til ikke at anse sig selv
for bedre end andre.

Men man ser noget andet: Det kaldes jo kerlighed, at man med beher-
sket afsky nzrmer sig en usling; straffer — pd hejere magters vegne natur-
ligvis — og bendder tilsidst, — pa hejere magters vegne. Man elsker efter
grundsztningen: den man elsker, tugter man, en formyndergrundsatning ...

Humoren demmer ikke, den har kun sympati for alle, »selv den onde«,
som der stir i katekismen ... Forsonlighed er en hovedbestanddel i humor.

Falstaff, fyldebetten, er af humoren taget emt og karligt i hdnden ...

Gustaf Froding.

Jeg fortzller mine hemmeligheder for let, nir jeg er nedtrykt.
Der findes indskrifter pd vore hjerter, som, lig den pd Dighton Rock,
aldrig kan ses undtagen ved ebbetid. Oliver Wendell-Holmes.

Fritz (Frederik Urban) Jiirgensen har indtil den dag idag varet placeret i
dansk kulturelt liv som en bifigur af betinget betydning. Han er blevet op-
fattet som en sdkaldt humoristisk tegner, endda med et mideligt talent,
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og man synes ikke at have haft oje for den facetterede menneskelighed,
der skjulte sig under humorens maske. Skent der efterhdnden foreligger en
del litteratur om Fritz Jiirgensens liv og vasen — iser Nicolaj Boghs udfer-
lige skildring 1898, Vilh. Andersens forord til tegningerne 1919, Claus
Bjerrings udvalg i Hasselbalchs Kulturbibl. 1964 og Johs. Chr. Nielsens
skrift om Jiirgensen og Haderslev (uden arstal) — har disse kilder ikke n-
dret bedemmelsen. Den felgende fremstilling skal rdde bod herpa. Og den
skal navnlig vise, at Jiirgensen ber anvises sin rette kulturelle plads i rzk-
ken af vasentlige danske humorister i 1800-drenes dndsliv, og at han, mere
end miske nogen anden, ma betragtes som Poxl Martin Mollers nere dnde-
lige efterkommer. Temperamentsmessigt slegtede han derimod Wessel pa.

For at kunne pdvise dette sidste md nogle ord om Poul Meller som
humorist indflettes til indledning. Han vil ofte blive nzvnt i det felgende.
Det samme gelder Wessel.

1.
Poul Meller var humorist i dette ords rette betydning. Han var ikke, som
Wessel og Baggesen, et livligt og lystigt temperament, der kunne ryste im-
proviserede pafund ud af ®rmet. Han tog humoren i anvendelse som
skalkeskjul for sin alvorligere betragtning af livet og for at dzkke over
egne sjzlelige besvarligheder. Han tog den tillige i brug i sine beskrivelser
af sine medmenneskers dadelvardige egenskaber, idet han derved var i
stand til at lade sin godmodighed, sin overbzrende forstielse, skinne igen-
nem kritiken. Humoren er mildere end satiren, der afkleder offeret til
skindet. Denne hvasse form blev Paludan-Miillers foretrukne digteriske
metode 1 Adam Homo. Dette vark stod i yndest hos en af mine kloge,
nu bortgdede venner for dets »blide ironi« (som han udtrykte sig). For
mig passer glosen ironi nu ikke helt. Denne taleform af forstillelse kan
bide vare kelig eller lun, uden fastlagt felelsestemperatur. Men Adam
Homos digter har intet medfelende til overs for sin helt. Med et nzsten
skinselslost velbehag svinger han satirens svebe, den ene snzrt efter den
anden, over sin syndebuk. Det er et fremragende epos, men humor eller
ironi er der ikke deri. Talefiguren ironi i dens spydigste anretning er der-
imod Kierkegaards suverezne domene.

Tilbage til Poul Meller. En dansk Students Eventyr er humoristisk-
tilgivende 1 sin tone, fordi dens til smilet udleverede hovedpersoner ikke
kun er keligt observerede figurer men viser tilbage, selvironisk, pd forfat-
terens egne markvardigheder: improvisationstrangen, de ufuldferte tanke-
impulser, og pedanteriet, der alle hindrer reflektionen i at komme af stedet
og sxtte tanken i jevnt, fremadskridende leb. Meller forstod at leve sig
ind i bide en Frits-natur og en Licentiat-natur, fordi de begge var be-
standdele af hans vasen. Andetsteds anvender han den humoristiske form
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for bluferdigt at skjule sine bledere folelser, siledes i Legdsgaardens be-
skrivelse (titlen hentet fra Wessel*), forfattet 1 lengsel efter hjemlandet
pa Kinarejsen. — Parodien kunne Poul Meller sld over i med studentikos
kadhed i de unge &r. Ingenlunde talentles var den, men noget taktles kun-
ne den falde. En lidt for solid bjernelab ferte pennen, uden elegance eller
elskverdighed. (Om Jenses Lidenhed. Forseg pi et Himmelbrev). En myn-
dig vrede, uden humor, kommer til orde i Kunstneren mellem oprererne,
hans sidste digt.

Han er kaldt en aforistisk dnd, med talent for vagtige anslag, men uden
vedholden gennemforelse. Trods muntre indfald var han en tung, selv-
kritisk natur, der befriede sig ved humor og selvironi.

Biskop N. Fogtmann, som ved sin udstrakte brevveksling med tidens
fremstdende mand har efterladt klare, objektive, lidt naive bidrag til op-
lysning om guldalderens litterzre begivenheder, var Poul Mellers ven siden
1812. Han besegte Meller i Kristiania, hvorfra denne skrev til Sibbern:
»Det var mig en stor Glade at f2 Fogtmann herop ... Hans Omgang er for
mig meget interessant, fordi han er en @rlig og original Mand ... Jeg kan
godt sztte mig ind i hans aforistiske Sindsstemning, da jeg kender den af
Erfaring.« Da Moller er ded, i 1838, skriver Fogtmann til Sibbern: »Poul
Mellers dod var et stort Tab. Det forekom mig, altid, at Poxl Moller var
aldrig glad og at hans Lystighed var en undertrykt Smerte. Udtrykket der-
af syntes mig ogsd at ligge i hans Ansigt. Det var mig meget pafaldende,
at det engang gjorde stort Indtryk pd ham, da jeg fortalte, at Matthias
Claudius siger, at Goethes Werther skulde, i steden for at skyde sig, have
rejst til Paris eller Peking. Og siden efter gjorde Moller selv en Rejse, om
ikke til Peking s& dog til Canton ... Han var en 2rlig og oprigtig Sjel.
Men han var dog forsigtig og tilbageholden eller beskeden i sine Ytringer.
Han segte at se alle Ting og Personer fra den bedste Side. Dog si han
ogsa de slette Sider og afmalede dem med stzrke Farver ...«

Fogtmann har, vist uden at vide det, i sin karakteristik citeret Wessels
gravskrift, komponeret af digteren selv: Han aad og drak, var aldrig
glad ... Den uglade grundstemning er fundament for mange danske digte-
res humor. De vil for enhver pris undgd at udlevere deres inderste fo-
lelser.

Poul Moller rummede en sund, fast kerne i dybet af sit ikke ganske
problemfrie sind. Han kunne derfor skride frem pa sit livs bane uden an-
dres stotte, hvilende i sin natur og hzvdende sin integritet. Humoren blev
hans velvalgte vibenskjold mod indtrzngen i hans inderste gemmer. »Held
den«, hedder det i en aforisme, »der fir sin Lod af Sorger tildelt i store

* »Man sette Olse for, man sette Dlse bag« etc. Det er Dlseby-Magle-Sprog. Wessel
travesterede et rim af Konferensrdd F. Brabrand (1714-1799).
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Masser, at de ligesom en hej Tragedie kan lofte hans And over det sma-
lige«. Han blev en djzrv, smittende personlighed, der trak alle til sig.
Mandig og myndig.

Wessels temperament var pa sin side finere, mere raffineret. Efter Israel
Levins beskrivelse (i fortalen til de samlede verker) fremstod han som en
som regel tavs, beskeden og tilbageholdende personlighed, fordringsles,
med »et ubeskriveligt godmodigt og karligt Sind«. Han led af overordent-
lig mistillid til sin evne og opfattede sin poetiske produktion mere som en
privat leg og som en adspredelse i vennelag end som et digterisk arbejde
med offentliggerelse for oje. Uden fastlagte planer »slentrede han Livet
bort i Sorgleshed«, tilfreds med at stre sine lunefulde impromptu’er om
sig 1 kammeraternes kreds eller hengive sig til magelig indolens og un-
derholdende tidsfordriv. Med sorglesheden var det dog s& som si. Levin
bemarker, at Wessel »fattedes tro pd poesien«, og at han i sine senere ar
blev grebet af »et mismod, der bestandig blev merkere, en fuldstzndig
ligegyldighed for tilverelsen, en grznseles ulyst til at virke«. »Han blev
indesluttet, utilgzngelig, sky for fremmede«. Kun nu og da kunne gnisten
tzndes, nir venner indfandt sig, og vittigheden kunne da momentvis
sprudle. En menneskevenlig sjzl forblev han til det sidste. — Det var noget
af et mirakel, at han overhovedet fik fuldfert sit beremte sorgespil, men
det lykkedes da ogsa kun, fordi inspirationen for en gangs skyld blev holdt
vedlige af det lykkeligt valgte emne. Stykket blev skrevet og fuldfert pad
mindre end 6 uger og udkom anonymt (1772). — Der var hos Wessel et
misforhold mellem medfedt komisk talent og andelig kraft. Han manglede
aldeles lyst til at samle sig om digterisk arbejde. »Han ingenting bestille
gad, tilsidst han gad ej heller leve«. Wessels humor havde, ligesom P. Mel-
lers, en merkere baggrund, og sorte skydannelser trak op p& hans himmel,
for livet ebbede ud, og fik stjernerne til at blegne.

Nar disse to hejt vurderede humoristiske digtere her er sat sammen med
Fritz Jiirgensen, er det med det samme betydet, 4t han ikke er blevet be-
demt efter fortjeneste. Han er blevet stdende for eftertiden som en energi-
les person, uden storre evne, som fornejede borgerskabet med mor-
somme tegnerier, og som kun ved skzbnens tilfzldighed er blevet holdt i
live som en harmles bifigur i kulturlivet. Og s er sandheden dog den, at
nir man betragter den hele Fritz Jiirgensen, som dagbogsskribent, som
brevskriver, som privatfilosof, som et litterert talent, som en langtfra
talentles kunstmaler og, kun mere periferisk, som en vellykket komisk
amatortegner, og dertil legger indsigt i det vanskelige finere urmageri, 1
matematik og navnlig i astronomi samt endelig evne for sprog — s toner
en ganske anden og mere interessant personlighed frem. Den omstzndighed,
at Jiirgensen ikke pa et eneste omrdde ndede til gennembrud men blev sti-
ende ved det fragmentariske, det aldrig energisk fuldferte, burde ikke for-
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ringe hans eftermzle. Det gjorde Poul Meller og Wessel (fraset et enkelt
verk) jo heller ikke. Hos dem alle tre beroede det improvisatoriske pa
hzmninger i det medfedte anleg og i det hensynslest zrlige temperament,
der satte bremse pa den friske udfoldelse. Og hos dem alle vavedes humo-
rens beskzrmende hylster omkring deres sande vasen. Varst gik det gan-
ske vist ud over Fritz Jiirgensen. Men hvad han i alle de nzvnte retninger
har efterladt sig, har, som hos de to andre, det dyrebare preg af documents
humain, og de kan aldrig miste deres verd.

Sammenstillingen af Jiirgensen og Poul Meller mé naturligvis ikke trzk-
kes for hardt op. Meller var ikke billedkunstner, og Jiirgensen skrev nez-
sten ikke vers. Og de sjzlelige komplikationer, der overvandtes ved humo-
rens hjzlp, var forskellige hos de to mznd. Desuden fik de en vidt for-
skellig skzbne, og deres livsbane havde ikke meget til fzlles. Det er der-
imod i det indelige fysiognomi, man finder slegtskabet. Uden at Jiirgen-
sen en eneste gang nzvner Moller og nzppe overhovedet har kendt ham,
kan man kalde ham Mollers mest trofaste adept, — i livssyn, 1 zrlighed og
sandhedsstrzben, i ubehag over for al affektation, i1 zgte karlighed til
fezdrelandet og dets beboere (og til kvinden), i trang til filosofiske over-
vejelser, udtrykt i aforismer og litterzre brudstykker. Man feler sig i sam-
me fornemme selskab hos dem begge, der er noget beslzgtet i deres dnds-
form, med humoren som et kvzgende oplesningsmiddel over for livets
smerter, hos Meller som en behersket og bevidst bestanddel, hos Jiirgensen
i1 mere overraskende-grotesk form. Moller vil blive nzvnt oftere i det
folgende.

2.

For at forstd Fritz Jiirgensens vasenstrek, ma opmarksomheden rettes mod
den arv, han overtog fra sine forzldre. I sammenligning med den spillede
de ydre vilkir, han kom til at leve under, en underordnet rolle.

Faderens og moderens slegt var meget forskellige i temperament og
egenskaber. Allerede dette forklarer adskilligt i sennens sammensatte na-
tur. Begge slegter var begavede og ansete, og det var zdelt blod, der fled
sammen i Fritz’es arer. Farfaderen var den hejagtede hofurmager, en stil-
ling, Jiirgensens fader tog i arv og udfyldte med kyndighed og pligtfelelse.
Dennes zldste sen, Urban, hvis navn til den dag idag er knyttet til det
kendte kronometermageri, indlagde sig s stor fortjeneste af kronometerets
forbedring, at han indvalgtes i Videnskabernes Selskab. Bdde teknisk og
videnskabeligt var han en ingenios begavelse. Han fuldkommengjorde ure-
nes przcision ved forskellige opfindelser, og han gjorde sig videnskabeligt
geldende ved skrifter om pendulets isokronisme (jzvngang). Desuden op-
fandt han et nyt termometer. Han arbejdede som en Stradivarius ved per-
sonligt at udfzrdige, til de mindste detaljer, i alt ca. 50 kronometre af
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allerfineste sort, og han kan med en vis ret betegnes som en dansk
Huygens. — Den nastzldste sen, Jorgen, var den fantasifulde »Konge af
Island«, der 1809 udnyttede den herskende krigssituation ved at opkaste
sig til hersker over den isolerede 8, med den bagtanke at gere een til et
selvstzndigt rige. Herskerverdigheden varede dog kun et par méneder.
Resten af hans liv blev eventyrerens, der ved udstrakte foretagender sogte
at gore sig geldende men uden held. Han endte i armod, henved 70 ar
gammel. Han var mere en forvoven fantast end en magtsyg ledertype,
fuld af dristige indfald, som han impulsivt bragte til udferelse uden solidt
grundlag. Adskillige pjecer udgav han om alskens emner, teologiske og na-
tionalekonomiske; de opbevares nu i British Museum. Et vindende vasen
skal han have haft, med felelse for undertrykte og ilde behandlede folk.

Moderens slegt var af ganske anden art, uden faderslegtens lyssyn og
originalitet. Moderen var selv en tungsindig natur. Anlegget herfor havde
hun overtaget efter sin fader, filologen Car! Fr. Dichman, Oehlenschligers
historielzrer, selv en fortrinlig begavelse, der gjorde sig bemarket ved ud-
givelse af en sproglere, farvet af szregne synspunkter. Men som antydet
var ogsd han af tungt sind, og 43 ir gammel endte han sit liv ved selv-
mord. Oehlenschliger benzvner ham i sine erindringer »en humoristisk
Melankoliker«. Han havde tre dygtige senner. De to optridte som med-
lemmer af den litterzre sammenslutning Tylvten i kampen mod Baggesen.
Den ene endte som rektor for Herlufsholms skole og har indskrevet sig i
indslivet som Sibberns ven og korrespondent. En tredie sen deltog som
seofficer 1 »Najadens« kamp mod englenderne ved Lynger i Sydnorge
6. juli 1812, hvor han mistede den ene arm. (Det var i denne trzfning,
Peter Bubl fik sit banesdr). Med hans datter giftede Fritz Jiirgensen sig
1842, altsi med sin kusine. AEgteskabet, et lykkeligt lyspunkt i Fritz’es liv,
varede kun et 3r, — kusinen dede pludseligt i barselseng efter at have fedt
en datter, som senere giftede sig ind i familien West, hvis efterkommere
stadig lever.

Fritz Jiirgensen videreferte pd smukkeste mide den solide kulturarv
i de to slegter. Af venner ansds han allerede fra ungdommen som noget af
et »universalgeni«, som de kaldte ham. Han var et godt hoved og oversatte
som purung bdde en fransk komedie og et vzrk om ures regulering. I
Schweiz satte han sig grundigt ind i det finere urmageri og viste betydelig
praktisk nemme. Fra den fzdrene slegt overtog han en dyb interesse for
matematik og iszr astronomi og opndede endog at fi overrakt en varmt
hzdrende anbefalingsskrivelse til videre uddannelse inden for stjernekyn-
digheden af den ansete Altona-astronom Schumacher, der i Jiirgensen si
et talent for denne videnskab. — Fra de unge ar gav han sig endvidere af
med litterzre sysler og forsegte sig i novelle-genren, — som det ses af ud-
kast med tydelig evne. Hertil kom et krzsent ere for musik. I forhold til
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Urban Bruun, amtsforvalter, 11768
~ Anne Elisabeth Abbestée

Jorgen Jorgensen ~ Anne Leth Bruun Carl Fr. Dichmann ~ Marie Ottilie Conradi
1745-1811 1755-1828 1763-1806 kaldet Schneider
hofurmager filolog, leerer for ca. 1768-1834

Oehlenschiiger
1 v. suicidium

Urban J. Jorgen J. Anna Cathr.J. Vilhelm Rud. D. Gustav Ad. D. Caroline D.
1776-1830 1780-1845 1781-1837 1791-1835 1795-1853 1800-81
kronometermager ,Konge af ~ A.J.G.v. preest rektor pa ~ Carl Joh.
og opfinder Island“ Horstmann St. Magleby Herlufsholm Heise 1787-1857

major praest

i Birkergd

Marcus J. Frederik J.  Frederik J. ~ Vilhelmine Frederik Kassa
1798-1879 1785-86 1787-1843 Rebecca D. Chr. D. Udelia D.
toldinsp. og hofurmager  1793-1842 1788-1872 1805-84
etatsrad soofficer og ~ Hans Severin

toldforvalter Steenstrup
~ Sophie Plesner
Frederikke 1801-83
Qvistgaard godsforvalter
1796-1847 exam. jur.

Jacob Chr. Annasti ~ Sophie J. Fritz J. ~ Marie Elisabeth D. (Lise)
Nees*) 1813-82 1818-63 181843
1812-1901 (Madam Mugs) tegner
lgjtnant og
telegrafbestyrer i
Haderslev
Chr. Fr. Wilh, N. Fritz N. Anne Sophie Marie Elisabeth J. (Isse)
1836-1922 (Gysse) Wilhelmine N. 1843-1915
telegrafist 1838-83 (Basse) ~ Adolf Paul West

telegrafist 1841-1911 1841-1921

ugift overlarer

*) Sen af sogneprast i Streby-Varpelev Christian Nees 1774-1861.

disse vidtspredte interesser modnedes hans trang til at sl sig igennem som
billedkunstner kun langsomt. Ganske vist optridte han fra forste ferd
som familiens humoristiske tegner, der med pen og blyant illustrerede al-
skens huslige scener og lattervekkende situationer, han indfangede pa sine
rejser. Men disse for privatlivet bestemte tegnerier viste forelebig mest
talent ved de ledsagende komiske kommentarer, der rebede den kommende
geniale tekstforfatter. Forst i de modnere &r udstraktes interessen til ma-
leriet. — Sansen for de stringente videnskaber stammede fra faderens slegt,
mens den tunge last af melankolske grundstremninger i sindets dyb, der
koin til at bestemme hans holdning til livet, m3 seges i moderens slzgt. I
denne dobbelte indflydelse blev det arvelodden fra moderen, der skulle
sejre.
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Pifaldende var Fritz Jiirgensen allerede i skoletiden ved sin fimalthed
eller fuldkomne tavshed (ligesom Wessel), skent, som han siger, »jeg i
grunden er en selskabelig Natur«, hvori 13 enske om en aflastende kon-
takt og forstdelse hos omgivelserne. Han varnede om sin enorme felsom-
hed, som ikke blev forstdet, og han ville for enhver pris undga skermyds-
ler, der var ham inderligt imod. Hans rektor, Niels Bygum Krarup, model-
len til den sindige jyske Bertel i En dansk Students Eventyr, havde oje for
»hans ejendommelige Vaesen og hans ubejelige Respekt for Sandheden, s3
han ikke ved nogetsomhelst kunne bevages til en Overskridelse af denne«.
Man herer bogstavelig talt Poul Mellers rest gennem dette vidnesbyrd.
Det var i hvert fald rammende. Jiirgensen havde fra begyndelsen et skarpt
blik for sine medmenneskers forlojethed, indbildskhed og »affektation« (i
Mollers betydning af ordet). Det gav ham mere og mere et drag af mis-
tenksomhed og misantropi, som han, med sit i bunden godmodige sind,
omsatte i humoristisk gengivelse i tegning og skrift. Godtfolks selvoptaget-
hed, kedsommelighed og deres latterlige gden-op i borgerlivets trivielle rol-
ler, afsatte hos ham en tilbundsgdende mistillid til livet, s& han knap fandt
det vard at leve. Allerede 1840, 21 3r gammel, kunne han notere i et brev:
»Hvad kan Resultatet af mine Bestrzbelser blive? En Eksistens. Enden er
Deoden. Disse Tanker gor mig modles«. Men de gor mere end det. De be-
fester et anleg for en grundfelelse af radikalt mismod. Ingen samstemt-
hed kan han nogen steder finde. Mismodet gzlder ogsd ham selv og tager
form af en lige s fundamental mangel pa selvtillid. »Hvad nytter det mig
at bo iblandt Mennesker? Hvor jeg end er, gir jeg ensomt.« (1844). Livs-
leden kader sig sammen med en indeboende utilbgjelighed for malrettet
virksomhed, — alt er jo i bund og grund nyttelest. Jiirgensen gir til bun-
den af tingene og kan ikke finde nogen rimelig forklaring pa, at man skal
udrette nogetsomhelst. Han kan kun satirisere over emnet: »Mennesket er
skabt til Arbejd. En gavnlig Virksomhed ber udfylde Livets Qjeblikke,
hedder underskriften p3 tegningen af den szbeboblende familie.

Han lader sig noje med at sidde stille i timevis og nyde de gleder, fan-
tasien kan fremtrylle. Smerten er »Jordens og Kunstens Moder«, den be-
frugtende kraft. Da verden er haslig, ma kunstneren soge stof i erindrin-
gens skenhed. Under et ophold pd Frederiks Hospital (som senere skal
omtales) for en truende afhzngighed af de sindsopleftende stzrke drikke,
kan han erklzre sig fuldkommen tilfreds med sin passive afsondring fra
omverdenen. Der kan han sidde og gruble uforstyrret over sin vanskzbne:
han kan ikke finde nogen rettesnor for sin livsgang, som er oplest i los-
revree tradstumper. »Min sterste Ulykke er en utilberlig Ringeagt for Men-
neskets Bestemmelse her pd Jorden. Min Tro pa Tilintetgorelse, ikke alene
af Individet efter Doden, men af hele Menneskeslzgtens Varker efter et
vist Tidsrum, er lidet opleftende«. Fremdeles: »Jeg er som en Stavle, hvor
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Overleret mangler og hvor Sélerne er aldeles opslidt ... For at lide er vi
kommet ind 1 Verden, — og i hvad Hensigt? Her giver Religionen ej engang
Svar til de mest troende«. Al strzben er hensigtsles. »Smerten spiller Kon-
trabas i mit Livs Symfoni og Lzngsel spiller forste Violin«. Hans uvirk-
somhed er ikke resultat af blot magelighed eller dovenskab. Bag den ligger
en sergmodig filosofi. ‘

Religiest var Jiirgensen en oprigtigt ransagende soger, der med skepsis
betragtede andre folks lette tro. »Hvis jeg ikke havde sa heje Tanker om de
gamle osterlandske Vises Lzrdom, skulde jeg lettere hengive mig til den
lykkelige Tro«. Men han fattes denne lette trosevne. Thi endnu vigtigere
end at tro er det for ham at vare ®rlig. »Jeg ved, at jeg har villet og vil,
hvad der er ret ...« En bundarlig mand var Fritz Jiirgensen.

Nogle skarpsindige citater fra dagbogen 1852 ber gengives. De viser
hans trang til at forene viden og tro. »Den hos Mennesket nedlagte Attrd
efter at vide og forstd, der driver Slegten fremad, md vare givet den med
Hensigt. En hejere Fornuft ma ligge til Grund derfor. Vi ved ikke, til hvil-
ket Mal vi fores. Vi kan spore, hvorledes de forskellige Tilbgjeligheder
arbejder i Andens Tjeneste, vi kender blot ikke Malet. Szt, at Kundskab
om Gud var det, som Mennesket ad uendelige Omveje ubevidst strzber
mod at nd. Det er os klart, at Menneskets Viden har uoverstigelige Gran-
ser, vi foler, at vor And aldrig vil komme til at forstd Uendelighed, og dog
tror vi pa den. Ved Troen kan vi altsd nzrme os det ufattelige, det, hvor-
om vor Videbegerlighed aldrig vil skaffe os Kundskab. Men kan da vor
Strzben efter Kundskab endelig fore os til at tro? Vel synes Videnskab og
Religion at fjerne sig fra hinanden som Parabolens to Arme. Thi ligesom
vi ikke kan fatte den Udstrzkning, Parabolen ma have for at vzre en i
sig selv tilbagelebende Linie, en Ellipse, sdledes fatter vi heller ikke hvor-
ledes Videnskab og Tro nogensinde kunne medes. Men vi ved, at Parabolen
i Grunden ikke er andet end en Ellipse af uendelig Udstrzkning. Kan Vi-
denskaben derfor blot lere os, at dens Fjernelse fra Troen er beskaffen
som Fjernelsen af Parablens Arme, s& har den alt lert os nok. Thi da
mangler os kun den oversanselige Fatteevne for at vi kan vide, hvor og
nir Sammenstadet skal indtrzffe. Vi ser da anende hen til en Tilvarelse,
hvor denne Fatteevne skal vorde os given, og hermed er vor tresteslose
Tvivl tilende«.

Citaterne giver et rerende indblik i den dybsindige alvor hvormed
Jiirgensen granskede de sterste livsproblemer. Han var for meget hjemme
i de eksakte naturvidenskaber til, at han kunne skyde deres udsagn til side.
En trostrang skimtes gennem optegnelserne, men han kunne ikke g p3 ak-
kord med sin sandhedstrang for troens skyld. Det er da ogsd en ganske in-
teressant og original lesning pd det stiende spergsmil om en mulig fore-
ning af tro og viden, han finder i det rammende billede fra sin kzre geo-
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metri. Han viser sig her som et stykke af en tznker, der engagerer bade sin
hjerne og sit forbledte hjerte.

— Fritz Jiirgensens karlighed til matematik og allermest astronomi var
ikke blot en grille. Den var en vigtig facet i hans personlighed. Det er for-
talt, at han i de unge ir satte sig si grundigt ind i disse videnskaber, at
han vakte fagfolks bevigenhed. Ved sin omgang med sin svoger, sesteren
Sofies zgtefzlle, Nees, fik han en passioneret forbundsfzlle 1 dyrkelsen af
matematiske problemer, — til stor fortrydelse for den mere jordnazre sester.
Iszr blev han mere og mere fascineret af geometriske figurers indviklede
beregninger, og som det kan ses af en af hans tegninger kunne han bringe
svogeren og endnu mere sosteren til fortvivlelse ved sine utrzttelige udred-
ninger, som det dbenbart var ham vanskeligt at lesrive sig fra. — Interessen
holdt sig hele livet igennem. S& sent som i 1858 skrev han til etatsrad Col-
lin, som han havde forbindelse med, om han ikke »vilde vare s& barmhjer-
tig at ldne mig det udkomne af Astronomische Nachrichten siden Schu-
machers Ded, et Bind ad Gangen, for at jeg kan vide, hvad der passerer
i Verden i den Retning«. — Jiirgensen kan udmarket tznkes at have ud-
viklet sig i en naturvidenskabelig disciplin, hvis han havde haft et stabilt
temperament og ikke havde mittet deje med sit felsomme, melankolske
sind. Nu matte han nejes med, efter faderens ded, at indtage pladsen som
»kongelig hofurmager og generalinspektor for den offentlige tidsmaling 1
Kebenhavn«, hvilken stillings betydning ikke helt svarede til dens for-
nemme titel. Indsatsen bestod fornemmelig i at regulere de kongelige ure.
Og det blev han snart ked af.

— Jiirgensen opgav tidligt sit kompagniskab i urmagerforretningen og
henlevede sit korte manddomsliv i omstrejfende lediggang, uden derfor at
blive bohéme. Snart boede han for sig selv, snart hos familie eller gode
venner, og snart drog han pa sikaldte baderejser til udlandet. Han befandt
sig alle tider bedst i selskab med sig selv, sine dremmerier og grublerier, i
erkendelse af at han ikke kunne regne med dybere forstelse hos andre men-
nesker, og dette til trods for, at han ansa sig for »et i grunden selskabeligt
menneske«. Den for ham si kare ensomhed var derfor parret med ned-
sliende folelser.

Jiirgensen var fra ungdommen meget kvindekzr. Efter en heftig, sver-
merisk forelskelse i sin kusine Lise Dichman giftede han sig med hende i
1842. Agteskabet blev lykkeligt men kortvarigt, — Lise dede i barselseng
iret efter og efterlod Fritz alene med en spzd datter. Hans sorg var over-
vzldende, og den bidrog til at ege Jiirgensens ligegyldighed overfor at
bringe sin tilvzrelse i faste rammer. Alligevel betad dedsfaldet ikke nogen
radikal overraskelse: det stemmede s& vel med det pessimistiske syn p3 li-
vet, han havde indarbejdet i sig. Desuden havde hans 2gteskabelige folelser,
mod al rimelighed, varet forbundet med ejendommelige komplikationer,
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bundende i skinsyge, som nedenfor skal blive berert. — Tragedien beted
heller ikke, at hans tilbejelighed for kvinder herte op. I de senere ar af sit
liv blev han grebet af en voldsom attrd til sesteren Sophies veninde Jette
Funch. 1 et brev til Sophie i 1859 skildrer han udferligt dette mellem-
verende. Skont han og sesteren var diametrale modsatninger, benyttede
han hende som sin intime skriftefader og lagde sit indre blot for hende.
Overfor hende nzrede han en rerende broderlig kzrlighed, fordi han
trods hendes iltre natur stolede pd hende, fuldt og fast. Over for alle andre
mennesker kzmpede han forgzves mod en indgroet mistro, der grumsede
hans venskabelige felelser og fik ham til at svinge mellem tillid og tvivl.
Dette gjaldt ogsd de kvinder, han havde kar, og ogsd den sd hedt ombej-
lede Jette. I dette mislykkede forhold tillagde Jiirgensen sig en vasentlig
del af skylden. Til Sophie skriver han: »Jeg stiftede [forhen] et af disse
lese [2: lesagtige] Bekendtskaber, som ret er skikkede til at lzgge Dem-
per pé de bedre Folelser ... I denne liderlige Forbindelse ser jeg den storste
Arsag til den Sorg, som jeg nu m3 bare ... Min Tilbejelighed til Drik skri-
ver sig fra den Tid, den blev atter en Hindring. Jeg turde ikke betro en an-
dens Lykke til mig ...« En anden hindring var, at det mislykkedes for ham
at sztte sig igennem som maler, — miske rettere, at han stedse var utilfreds
med sine udkast og kasserede dem. Hertil kom, at omgangen med Jette
efterhinden fik den gamle orm, mistillid og mistro til andre, ja til om-
trent alle mennesker, til at vigne. Han stolede ikke pé Jettes oprigtighed,
og han kan gi sd vidt, at han benzvner hende kold og frastedende. Han
befinder sig som i dobbeltild. P4 den ene side tilsiger hans zrlige og skarpe
oje ham, at han ikke tor stole pd Jette. Hun mangler den uforbeholdenhed,
han eftertragter. Men pa den anden side sidder kzrligheden for dybt i ham,
og han formdr ikke at rive sig les. »Sygelighed er med i Spillet«, bekender
han for sig selv, og Jette, indremmer han, »har aldrig givet 4benbar An-
ledning til min Mistillid«. — Han frardder sin soster at anbefale ham reli-
gios trost for sin vinde: »Hvad Erstatning er en Prazdiken for et karligt
Kys? Der er en sddan Portion jordisk i dette Savn, at et Menneskes Sym-
pati er mere virksom end hin Trest«. Jiirgensen svinger uden opher mel-
lem h3b og tvivl, mellem forelskelse og gnavende mistro, melankoliens de-
struerende ledsager. Men til sin ded vedblev han at nzre tilbejelighed for
sin Jette, hvor hdbles den end var.

Jiirgensen slutter sine betragtninger over det sorgelige emne pd den for
ham karakteristiske made: »Jeg er ubeskrivelig melankolsk ... Enfin —
Voila! Sdledes er Livet, sagde Skrzdderen, han s, det ene Knaphul lignede
det andet. Siledes er Livet, sagde Temmersvenden, han ad et Firtommer-
sem og fandt det lige sd langt da det kom ud igen«.

Jiirgensen malede imidlertid altid sin sindstilstand med blandede farver.
Det gjorde han ogsd over for Jette. Hun ventedes i besog hos sester Sofie
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i Haderslev i 1859, og Fritz tager derover for at vare sammen med hende.
Han sonderer dog ferst terrznet i hovedstaden: »Jeg har veret hos Funchs
for at hente Stof, dels fra Familien, dels igennem den om, hvad der var
foregdet i Forlovelses-, Kasino-, Dedsfald-, Opslaelse-, Maskerade-, Se-
kondlejtnants-, Gadebelysnings-, Mazurkapolka- og Malermester Schow-
Verdenen ... Jette var i sit altforsmdende Hjorne. Syntes man, at Parma-
sanost smagte godt pd Makaroni, fandt hun, at det var aldeles forkasteligt.
Fandt man, at en Porcellznsvase var smuk, fandt hun, at den var vem-
melig. Mente man, at det var slemt, nir en Stue var altfor varm, s3 pa-
stod hun, at det netop var henrivende, at hun altid agtede at have en glo-
hed Stue ...« Niet derover morer Fritz sig over familiens febrilske iver for
at gore den kommende gast tilpas: »Enhver Udtalelse endte med Ordene:
Nar Jette Dunch (Funch) kommer ... Til Jette kommer ... Fordi Jette
kommer ... Gid Jette snart vilde komme ... Hvor kan det vare, at vi ikke
har fiet Brev fra Jette Dunch, — og si fremdeles.« Der kan vare noget
dickensk over de komisk opstablede tankeforbindelser.

— Det er nzvnt, at Fritz Jiirgensen led under vedvarende selvanklager.
De var ikke af religios natur men kredsede om spergsmilet, hvorvidt han
turde kalde sig redelig, uden fordemmelige etiske egenskaber. »Jeg finder
(hos mig) nzsten kun een god Egenskab, det er den: at enske jeg var bed-
re. Det gremmer mig, at matte erfare, at jeg har varet uarlig i min Be-
demmelse af mig selv og andre og at der er meget usandt i mit Vasen ...
Matte jeg i den Tid, jeg har tilbage, kunne bedemme mig selv strengt og
arligt, vise Afsky for alt Hykleri ...« Poul Meller har nzppe hos nogen
anden haft en mere lydher adept. Jiirgensen optager det moralske krav om
ubetinget personlig sandhed, uden »affektation«, med en nasten Kierke-
gaard’sk konsekvens, og fuldstzndig i Mellers 4nd. Mennesker gir pa ak-
kord med zrligheden, konstaterer Jiirgensen, og i stedet opferer de et altfor
gennemskueligt maskespil, der gor livet til en trist komedie. Her findes
grunden til hans misantropi, — mod hans inderste natur. Selv bern, som
ellers havde hans karlighed, vender sig bort, »nar Kageskuffen stdr tom«.
Og de voksne? Ak og Ve! De ser ud »som var de Mebler« og ikke levende
vasner. I selskabslivet teer de sig vanvittigt, ved »livlig Gestikuleren, hej
Latter, bedrovelige, glade Ansigtsfordrejelser, Forundringsudréb«, et sam-
mensurium af intethed. Naragtighederne har ingen ende. »Folk med tre-
kantede Hatte, firkantede Huer, trekantede og firkantede Sjaler, Folk, der
af Argrelse skyder Skuldrene tilvejrs og bliver firkantede og som af Ang-
stelse skyder Djenbrynene tilvejrs sd at Ojnene bliver aldeles trekante-
de ...« Livet omkring ham har antaget karakter af en barok abstraktion,
et non-figurativt mareridt.

Jiirgensen slutter sine dagbeger 1 1859. Han havde lenge varet angrebet
af lungetuberkulose med hyppige blodspytninger. »I de Djeblikke, da jeg
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troede, at Deden var nar, var jeg nasten taknemlig mod Gud, fordi han
vilde give mig Ro. Jeg havde bedt derom kun nogle Dage i Forvejen«.
Deden ville vere opfyldelse af hans inderste onske. »Stjernerne stir som
Fyrtirne pad Evighedens Kyst. Didhen styrer vi vor Kurs, og imod de
fjerne Lys soger Jjet og vor Tanke«. Det er det sidste notat i hans selv-
bekendelser.

Sadan var det menneske, som har mattet nejes med eftermalet som en
underholdende vittighedstegner, som ikke kunne tages for hejtideligt. Ingen
i samtiden anede, hvad der skjulte sig bag hans beskedne, godmodige ko-
miske tegnerier, af uopherlig kamp for personlig redelighed og =gthed,
for ikke at tale om en stadig strid med et sirbart og melankolsk tempera-
ment.

3.
Intermezzo om Fritz Jiirgensens sygelighed

Det er fortalt, at Fritz Jiirgensen fra de unge ar tyngedes af en arv for
tungsind. Moderen og hendes slzgt viser for enkelte medlemmers vedkom-
mende 3benlyse tegn pd sygelig melankoli. Men heller ikke faderen var
ganske fri for tilbejelighed til nedtrykthed. Jiirgensen skriver i brev, 6.
Nov. 1853, at skent han, faderen, arbejdede ufortredent, »felte han sig
forladt, syg ... Han arbejdede over sine Krafter ... Han folte, at han hav-
de varet skikket til noget bedre end denne daglige Strzben efter at fortjene
til sit Livsophold«. Men han ansd det for sin pligt at udfere det, han var
sat til at udfere, det vil sige at vedligeholde det ansete kronometervark-
sted pd dets hoje standard. Men han har sikkert plaget sig med en under-
legenhedsfolelse over for sine begavede soskende, der i frihed kunne hen-
give sig til deres evners udfoldelse. Han synes at vare brendt inde med
muligheder, der aldrig blev udnyttet, og det har naget ham at skulle nojes
med et trivielt borgerligt hverv. — Disse egenskaber hos begge slegter fik
Fritz i arv, som allerede omtalt. Men de slog hos ham ikke ud i manifest
sygdom. Sammenstedet af de komplicerede anleg fra begge sider, ogsa ta-
lenterne, resulterede i et melankolsk temperament, en fra ungdommen ud-
viklet, vedvarende trist, ofte merk sjzlsholdning, et tvivlende og illusions-
lost sindelag, der uden svingninger holdt sig livet igennem. En orm gna-
vede i hans hjerte fra den forste ungdom, der rev al lystro ned. Hans rig-
dom pd evner i mange retninger — faderens efterladenskab til ham — kuld-
kastedes af moderens melankolske arvelod, og han overgav sig mere og
mere til livstzrende folelser af skepsis, mistvivl, sortsyn indtil det nihili-
stiske.

Denne holdning mé ses pd baggrund af den kendsgerning, at han fra
forste ferd nzrede heje idealer om, hvad han fordrede af livet. Da melan-
kolien sked grunden bort under deres realisation, erstattedes de af besvi-
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gelsens livsfjendske, ormstukne folelser. Skent han syntes lykkeligt for-
elsket i sin kusine Lise, blandedes hans forhold til hende »med en urimelig
Skinsyge, der miske var nedarvet fra min Moder, som atter arvede den
fra sin Bedstefader« (Dagbogen). Denne skinsyge bebrejdede Jiirgensen sig
i mange ar efter Lises tidlige ded, men ikke desto mindre blussede den
voldsomt op, da han senere blev s& dybt betaget af den omtalte Jette
Funch, en tilbgjelighed, Jette ikke turde komme imede. Jiirgensen kan have
ret i skinsygens arvelighed 1 den forstand, at den var udslag af melankoli-
kerens selvutilstrekkelighedsfolelse, der, for at opnd det attriede, griber
til urimelige, uopnielige krav, umulige at honorere af den kvindelige part.
Desuden beroede den pd Jiirgensens forlangende om fuldkommen zrlighed
hos sig selv og hos andre, der medferte den for omtalte, stiende mistro til
sa at sige alle mennesker, — atter et udslag af melankolien.

I vinteren 1852 lod han sig som tidligere fortalt, halvt modvillig, ind-
legge hos professor Trier pd Frederiks Hospital. De pirerendes hensigt
gik ud pa at lade ham gennemga en kur for alkoholmisbrug. De inds3 ikke,
at baggrunden for dette var melankolien, og Jiirgensens biografer har va-
ret hildet i samme mangel pd indsigt.

Han var ikke nogen svirebroder. Han tyede til alkohol som det, man
nu til dags kalder et antidepressivum, man havde dengang intet andet mid-
del. Kan man bebrejde ham det? — I ovrigt erklerer han sig fuldkommen
tilfreds med sin afsondrede tilvarelse. Den giver ham en eftertragtet anled-
ning til at gennemanalysere sig selv. Han prever pa at befri sig for den
ringeagt for sig selv og andre, som han idelig lider under. »Overalt meder
mig Spor af mine Dumbheder, til trods for, at han samtidig skenner, at
han i det store og hele har handlet ret. Erlighedskravet, forstzrket af me-
lankolien, skzrper hans oje helt uhzmmet for det allestedsnzrvaerende hyk-
leri, som han sporer allevegne og som, mildnet af humor, bliver hovedtema
i hans sikaldte humoristiske tegninger.

Han venter sig ingen lykke. »Jeg er forberedt pd Sygdom og Armod,
pa at blive forladt og krznket (af andre). Det er fortvivlende at leve uden
at leve«.

— Det bliver ham mere og mere umuligt at samle sig om stadigt arbejde.
Thi han kan ikke begribe, hvortil det skal nytte. Al strzben er hensigtsles.
Han er, synes han, blevet s uselvstzndig og passiv, at al handlen gir i
std. Hans storste tilfredsstillelse betdr i at sidde time efter time med sin
pibe og lade tankerne drage omkring, hvor de vil. »]Jeg kunde egentlig
liges& godt forst som sidst bryde med hele Verden. Hvorledes skal jeg kun-
ne gledes ved en Verden, for hvilken jeg er en lukket Bog ... Er det ikke
kun andre Menneskers slette Tilbojeligheder, jeg alene har haft Gje for,«
sporger han sig, »mens jeg har segt at give alt andet end mig Skylden,
nir jeg var slet?« »Jeg gir i Tage, kan intet indse, intet beslutte.« Seger han
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rdd hos andre, »far jeg kun ligegyldige og trivielle Svar. Jeg er udelukt.
Habet er borte, Trost er ingensteds at finde. Guds hellige Ord taler til mig
med Han, de er bitre Bebrejdelser imod mig«. — Han vender tilbage til sine
vanskeligheder i1 kerlighedssager, men kerligheden »savnes i samme For-
hold som den ydes, og det er netop af den, som man elsker, at man vil el-
skes igen«. Han retter tilsyneladende anklagen mod den kvindelige part,
men sd fortsztter han i sin tdgede ulykkelighed: »Men der er ikke nogen
enkelt lznger, som jeg elsker med Varme. Jeg elsker Menneskene og af dem
vil jeg elskes, — det er maske netop min Ulykke. Hvor mange har ikke
strzbt at gavne uden at mede andet end Miskendelse, ofte Had eller For-
agt. Jeg, som har ladet mig slove af Verdens Kulde, jeg tor da ikke klage«.

Kort for sin ded noterer Jiirgensen i Dagbogen: »Du skal tro pid Ven-
skabs Salighed. Men Venskab er uadskilleligt fra Kummer. Du skal kende
Karlighedens Sedme. Men Deden skal kaste sig imellem Dig og din Ker-
lighed. Du skal tro pd Storhed. Men med Arene skal den blive Genstand
for din Ringeagt. Du skal tro pd Godhed, Retsindighed, Velvilje, som en
dejlig Farve. Men nir du kommer nzrmere, skal du se Farven uren og plet-
tet. Du skal tro pd dig selv. Men mangen Klippe skal du stede pa. Du skal
afsky Lasten, og du skal finde den hos dem, du elsker og hos dig selv«.

Disse skinselslose betragtninger synes, trods deres litterzre iklzdning,
at vare Jirgensens triste testimonium paupertatis over sit forspildte liv.
Men de er tillige rettet som en grusom henvendelse til de bern, der leger
omkring ham ude i det klare solskin, og som stir over for at tage livet op.
Thi de slutter med denne nihilistiske konstatering: »Barn! En Aften om
mange Ar skal du sidde ensom og tznke tilbage pd dette Djeblik. Da skal
du grazde, og det skal forekomme dig, at du er blevet bedraget for din
Lykke. Alt skal forekomme dig at vere Logn og Feberdramme. Du skal
uden Hab betragte den glzdelose Virkelighed, du skal indse, at man treder
ind i Verden uden at mede den Lykke, som den har lovet, og at man trz-
der ud deraf uden at have forstdet«. Ingen lysstrile finder mere vej til den
humoristiske tegner 1 hans kulsorte nat.

P3 baggrund af disse ulyksalige melankolske stemninger vil man kunne
forstd de nasten afsindige ord, hvormed Jiirgensen afslutter sine hospitals-
optegnelser. De kunne vare forfattet af Swift: »Dagens Begivenheder kan,
idet jeg tznker pa dem, pludselig forekomme mig desperate og latterlige.
Det er en Opvégnen til Erkendelse af, at alt er Vanvid, at alt, hvad man
tidligere har set, folt, tenkt, slet ikke har haft Virkelighed. Ogs3 nir jeg
er fuldvagen, kan noget lignende hzndes mig, — at det, der forekommer mig
latterligt eller vanvittigt, i visse Mader virkelig er det, f.eks. Soldater-
vasnet, Folkets Underdanighed for en Fyrste, et pyntet Lig, en verdslig
Leveregel. Hvad der forfarder mig er det pludselige og levende deri. Hvis
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man blev stdende der, vilde man vare vanvittig. Men man tager sig sam-
men og er atter sig selv.«

I disse oprivende men samtidig klart udformede oplevelser ber man ikke
spore tegn pa egentlig sindslidelse. De md betragtes som udslag af en krise,
et forsterket udtryk for Jiirgensens temperamentsbestemte, melankolsk be-
tingede, skepsis over for tilverelsen, der i merke ojeblikke kan sl over i
fuldkommen nihilisme. Han kan »tage sig sammen« og lade verden gi sin
skzve gang, men tvivlen om vardien af, hvad livet kan byde ham, lurer
lige bag overfladen af hans sind. En anskuelse om altings intethed har
sldet rod 1 ham. Intet under, at han anser det for spildt ulejlighed at give
sig 1 kast med et arbejde med et fast mal. Han slutter i stedet en kontrakt
med det meningslese liv ved at gengive det i humoristisk form: ikke blot
han selv men alle mennesker er at beklage. Alle er under samme skzbne.
P3 denne gledeslose baggrund mé hans paradoxale fremtrzden som humo-
rist betragtes.

Psykologer uden medicinske forudsztninger vil antagelig betegne Jiirgen-
sen som neurotiker. De vil sige: Alle trzk tyder pa, at han er offer for en
konflikt, som han ved uoprigtige midler skjuler for sig selv. Konflikten
bestar 1, at han ikke kan leve pa egne hjzlpekilder men ma stette sig til an-
dre. Han er ikke herre i eget hus, i bund og grund hjzlpeles, svag, selv-
usikker, uden forsvarsevne. For at dekke over sine mangler danner han sig
et ydre ansigt, der kan kompensere den indre brist og give ham et agtvar-
digt, anerkendelsesverdigt przg. Den ubzndige jalousi, som holder sig,
selv 1 hans lykkelige zgteskab, tydes som et neurotisk trek. Han forlanger
en betingelsesles, urimelig kzrlighed, indtil opofrelse, af den anden part,
og lever dog i bestandig frygt for at miste den. Forklaring: han vil vide
sig sikker pa den andens varige stotte og hjzlp. »Du skal tage Dig af mig«,
ligger der i holdningen, en ubevidst vanskelighed ved overhovedet at kun-
ne modtage karlighed i sund gensidighed. Frygt for skuffelse og ydmygelse
gemmer sig bag jalousien: »Man bryder sig alligevel ikke om mig«. Usik-
kerhed ulmer stadig og medferer et egocentrisk forhold til karligheden.
Den udvides til mistillid til kerlighed i det hele taget, den kan aldrig blive
hans sikre stattestav. Han viser delmod i forholdet som en falsk taktik for
at opretholde sin erobring, men zngstes desuagtet for smertende nederlag.
Mistro, misundelse og misbilligelse over for snart sagt alle mennesker er
andre taktiske greb. Han tiler ikke kritik for ikke at blive afsleret i sin
hjzlpeleshed og ubeslutsomhed. Misundelsen er en projektion af egen usik-
kerhed, der frygter 8benbaring af, at han stdr tilbage for andre i arbejde,
zgteskab, lykke. Den vedvarende svagelighed og den nedsatte vitalitet er
skzrmbrzdt for hans reelle mangel pa produktiv kraft og evne til at vere
ydende part. Den tiltagende trang til isolation er udtryk for frygt for
skuffelser og nederlag, den er en kompromislesning, en resignerende kon-
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trakt med livet, et valg af frivilligt fangenskab, for at undga yderligere
ulykke. En traktat med skzbnen om varig hibleshed forekommer ham
mildere end at give sig i kast med livet og blot lide nye nederlag og fa un-
dergravet den svigtende selvagtelse, — og fa lagt sine uvardige egenskaber
blot. Summen af psykologens betragtninger er da: »De andre har pligt til
at hjzlpe mig. Men da jeg ikke kan vente noget af dem, vzlger jeg den
absolutte mistro til alt og alle og sikrer min identitet ved afsondrethed.«
En forlejet personlighed, der soger ly i en neurose.

Alt dette kan tilsyneladende lyde meget antageligt. Der er en vis logik
1 resonnementerne, — hvis de ellers passer til kendsgerningerne. Indven-
dingen er imidlertid sdre simpel: de selv samme psykologiske trzk er ka-
rakteristiske for et melankolsk menneske, — Jiirgensen var et melankolsk
menneske. Jalousien, angiver Jiirgensen selv, er et arvet element fra mo-
derens tungsindige slegt, og den kan, uanset arven, udmarket vere led i et
melankolsk naturel. Det samme gzlder de grundsymptomer, der af psyko-
logen angives at ligge bag de analyserede mekanismer: hjzlpelasheden, selv-
undervurderingen, nederlagsstemningen, vitalitetsnedszttelsen, uvardig-
hedsfelelsen, umuligheden af at leve op til livets mangehdnde krav, isola-
tionstrangen forbundet med et hang til at vandre sine egne dunkle veje for
dog at kunne vare i fred med sine szrheder. Jiirgensens selvanalyse pa ho-
spitalet godtger til fulde, at han ganske bortset fra sit vanskelige forhold
til omverdenen, i sin ensomhed indser sine store mangler. Selvbebrejdelser-
ne vendes ikke alene mod ham selv i form af uduelighedsfelelse men nok
sa meget som en anklage: at han ikke har varet, som han burde imod sine
nzrmeste. Jalousien bunder i, at han feler sin uverdighed og utilstrzkke-
lighed med hensyn til, hvad han i et kzrlighedsforhold er i stand til at
byde den anden part. Den stigende habloshed er fuldelig forklaret af den
melankolske tanke: Jeg bliver aldrig anderledes, end jeg nu engang er. Det
vil vare latterligt at tro pa lysere dage. Siden sin forlovelsestid har han
ikke oplevet solen bryde frem pd hans grd himmel. Han matte erkende,
at han var og blev i sin skzbnes vold. Pessimismen var et forstieligt ud-
slag af hans sindsstemning, og at han byggede en privat livsfilosofi over
den, kan vel ikke undre. Mod ideen om en neurose taler endelig, at han tog
humoren i brug som viben mod den afsondrethed, han nededes til at ind-
tage. Ved den kom han indirekte i forstiende kontakt med verden og med-
menneskene, og han opnéede i kraft af sin humors godmodighed en slags
forsoning med tilvarelsen.

Jiirgensen generede heller ikke, som neurotikere, andre folk med sine
kvaler. Tvaertimod. Som et overbelastet trzkzsel sled han tdlmodigt med
sin byrde uden at mzle et ord. For evrigt var han, mod sin egen dom, et
hyggeligt menneske 1 de kredse, hvor han kom. Man holdt af den tavse
mand med de muntre indfald. Og s& var han fuldkommen arlig i sit syn
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livslang melankolsk farvning af grundstemningen end som udtalt sinds-
sygdom. Arven har givet sig udslag pa szrlig méde.

4.
»Fritz Jiirgensens Tegninger« har opndet varig beremmelse og er den dag
i dag i folkemunde. Man kan forbavses herover. Men forklaringen kan
findes, hvis man betragter dem i det rette lys.

De skal ikke indordnes under kunsthistorien, hvad man har forsegt, na-
turligvis med et madeligt vidnesbyrd. Deres kunstneriske vardi kan ikke
std mal hermed. — De skal heller ikke opfattes som slet og ret »vittigheds-
tegninger« a la Punch. De er, fra Jiirgensens side, overhovedet ikke vendt
mod offentligheden. Nej, deres korrekte placering er den mere beskedne
at vzre private ledsagetegninger til hans breve og dagbogsblade for, ved
billedets praciserende medium, at anskueliggere, hvad han skriftligt har
ytret og derved ramme den skildrede situation i prikken. Andet og mere
tragtede han ikke efter. Det kan uden vanskelighed eftervises, at de nu s3
folkekzre billeder har deres forlag, ofte ordret, i hans skriftlige meddelel-
ser, og kun er tznkt som bilag til disse.* Derfor spiller billedteksterne en
lige s& stor rolle som tegningerne, de to kan overhovedet ikke skilles fra
hinanden. Ja, tegningernes levedygtighed skyldes nok i endnu hejere grad
den sliende tekst end illustrationen. De er smd perler, fine litterzre fund
som Wessels epigrammer, der uforligneligt gengiver det daglige sprog hos
de forskellige samfundsklasser. Jiirgensen rammer nzsten altid sommet pa
hovedet og beviser ved de stramt formulerede ord sit litterzre mesterskab.
Man bemarker den fine sproglige rytme i teksterne.

Selv om tegningerne ikke fra et kunstnerisk synspunkt kan kaldes frem-
ragende, er de det til gengzld i psykologisk henseende. Personerne er ikke
udformet med virtuos pennefering eller med overlegen streg (som Mar-
strands glimrende og lystige fremstillinger af folkelivet). Men i person-
karakteristikken, i ansigtsudtrykkene og i bevzgelserne lader de intet til-
bage at enske. Jiirgensens typer udtrykker nejagtigt, hvad den ledsagende
tekst fordrer. Han anvender de mest diskrete virkemidler, underspiller sin
humor, uden bombast. Den slobrokklzdte pedant leder virkelig efter den
stump sejlgarn pa sit skrivebord, han sperger »lille Petrine« om hun ikke
har set. Pastoren, som har vundet den hele pouille i I’hombrespillet, skyn-

* Eksempler pd sammenhezng mellem tegninger og breve-dagbeger (Numrene henviser
til Nic. Baghs vark).
Nr. 2 — Hlustration til brev til sosteren 19/3 og 18/11 1861. — Nr. 11 — Fra et tegne-
hefte vedr. Jette (Fritz’ svermeri) Sommer 1859. Personen til hojre forestiller soste-
ren. — Nr. 12 — Brev til sosteren 14/4 1862. — Nr. 19 — Til samme 19/3 1861. — Nr. 21
Til samme 13/8 1861. — Nr. 27 — Til samme 7/12 1861. — Nr. 29 — Til samme 12/5
1855. — Nr. 56 — Dagbog 11/10 1854.
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der sig med at stikke gevinsten i bukselommen, mens den ene taber med
mistznksom mine tzller jetonnerne efter og den anden resigneret konsta-
terer nederlaget. Den satte bondemand Morten lader dem »vrevle med
deres Interpellas« oppe pa rigsdagen uden at afficeres af den radmagre
handelsmands fiffigt-enfoldige pastand: Tingene klarer sig! Lzgen taler
som den mere betydningsfulde person dyrlegen til rette, mens denne stir
parat med en skarp ripost. Sundhedsapostlen, tynd som en asparges, holder
foredrag om sine spisevaner for den lille, korpulente bon vivant, der lytter
med patagen interesse. De dydige madammer drefter med forargelse, hvad
pigen i kekkenet driver det til af uanstzndighed. Den ene piherer skan-
dalehistorien ved at stramme munden og sznke ojenligene, den anden ved
at spzrre ojnene og munden op i forferdelse. Fortzlleren, husfruen, an-
strenger sig til det yderste for at f3 alle detaljer med. Lige s& kostelig er
fruen, der udfritter tyendet om bendes frues tjenstvillighed over for kam-
merjunkeren. Den strikkende frue lyser af zrbarhed, med ejnene pa stilke
og med opspilede erer for at opfange sladderstof til snarlig brug pa rette
sted. Og det lober virkelig fuldstendig rundt for den lzsende herre, der
har gravet sig igennem den metafysiske bog og niet til slutningen: Dette
er livet. Her, som pa utallige billeder, forstzrker stuehunden fremstillin-
gens pointe: den lzsendes forvirrede og absorberede tilstand. Der er ded-
stille i stuen, og Buddhaen p3 bordet forhejer tystheden grinagtigt. End-
videre: den klassiske musicus, der sammenbidt marcherer henad fortovet
for at nd til orkesteret, hvor han »ved Slutningen af 2den Akt skal sla eet
Slag pad Gongongen«. De forbipasserende understreger ved deres standsede
gang og deres forundrede blikke musikerens koncentrerede energi. Den be-
remte tegning om verdenshavet og Frederiksholms Kanal siger mere end
mange ord: Danmark er et lidet land. — Analysen kunne udstrekkes til
alle tegninger. Det er rigtigt, hvad Nic. Bogh bemarker, at Jiirgensen
»havde de geniale menneskers evne til pa en studs at fange det vasentlige
(ved en person) og lade det afprzge sig med faste, uudslettelige trzk i sin-
det. Gik han pd gaden og sd en skikkelse passere forbi, — straks ejede han
den og kunne gd hjem og fastne billedet p& papiret«. De studietegninger,
Bogh ledsager sin tekst med, mest 1 profil, er nu ikke meget fremragende,
men de viser Jiirgensens sporsans for szregne typer. Tanken henledes pa
Poul Mellers Scener i Rosenborg Slotshave.

Tkke s fa tegninger parodierer foreteelser i datidens kulturliv. Hus-
herren, der distrzt sperger den unge pige ved spinettet, om »den meget
interessante Komposition« ikke var »noget af Beethovens cis-mol Quartet«
og far svaret: »Gud, nej, Jeg gnider blot Tangenterne af med en ulden
Klud«, er en hentydning til komponistens »gale kvartetter«, den med
opustal 131, som mesteren satte hejest af alle sine kvartetter. — Boghs teg-
ning nr. 21, hvor drabelige krigsmand synger les pé »Forrederen pa ilsomt
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Fjed er flygtet bort ...« uden at komme af stedet, er en karikatur af den
opdukkende romantiske opera, formodentlig Webers Oberon, som Jiirgen-
sen herte 1 Dresden 1847. — Gadesangeren, der med sin guitar kvazder
Wenn mir ein Miadchen recht gefillt, har til tilherer en komisk gengivelse
af Marstrands portret af Joh. Luise Heiberg. Tegningen nr. 62 hentyder
til Marstrands skitse af Oehlenschligers oplaesning af egne varker, mens
Thorvaldsen slumrer. — Og mon den beremte tegning med den korte under-
skrift: Mit Navn er Thomsen, ikke skulle vere Adam Homo, der mod-
tager »lille Jensen«? — I fem tegninger udleveres pedantiske pzdagoger til
latteren. I mageligt tilbagelznet stilling i stolen, med krumme rygge og
med moraliserende mine tilretteviser de den forbavsede elev. Alle har de,
og sikkert med hensigt, et teologisk anstreg. Truffet pd kornet.

Skent Fritz Jiirgensen var en varm berneven, er hans gengivelser af
bern pd fi undtagelser nzr forbleffende ubehjzlpsomme. De mangler en-
hver gratie, proportionerne er dilettantisk ufuldkomne, hovederne for sto-
re, udtryk og mimik groft antydet, uden ynde. De minder mere om Jern-
dorffs »sma dumme djzvle« i den fortreffelige tegning fra 1883, der heller
ikke er formet som menneskelige smavesner. De minder snarere om fostre
i forskelligt udviklingsstadium. Derimod er de talrige tegninger af sosteren
Sophie, kaldet Madam Mugs, fortrinlige og betegner et hejdepunkt i Jiir-
gensens tegnekunst. De fleste stammer fra Haderslev, hvor hun boede med
sin mand og sine bern (det ene barn var den beremte Gysse) i nogle &r.
Kgtefzllen, Nees, var telegrafbestyrer der. Broderen folte varig hengiven-
hed for denne soster, trods hendes iltre, stundeslose vesen, der nok kunne
ga den folsomme Fritz pd nerverne. Men han kunne som altid omsatte sin
pavirkelighed for umedgerlige medmennesker til humoristisk forstielse.
Billedet af Sophie, der »seger at omvende nogle Praster til Kristendom-
men«, er en sand perle. Den impulsive og svarmeriske soster havde kastet
sig ind i den Kierkegaard’ske bevegelse, anfort af provst Kofoed-Hansen,
som dengang havde embede i den senderjyske kebstad, og egnens praster
undgik ikke Sophies ivrige missioneren. — Ligesd udmarket er tegningen
af hendes himmelvendte attitude, da hun med et suk opgiver at here pa
zgtefzllens og Jiirgensens diskussion om matematik, eller ndr hun, distra-
heret af lesning af avisens feuilleton, glemmer gryden, der koger over.
Den kare Sophie har vzret den flegmatiske Jiirgensen en uudtemmelig
kilde til undrende morskab, s aldeles forskellig hun var fra ham selv.

Tegningerne er for ovrigt en fortrinlig kilde til oplysning om datidens
dagligliv, — kulturhistoriske dokumenter. I minutiese detaljer er sceneriet
i stuer og pa gader gengivet. Vil man vide, hvilke mebler, skilderier, gar-
diner, nipsgenstande, beklzdning, hdropsztning, man havde, og hvordan
fortove, lygter og husfacader sd ud, kan man blot gé til Jiirgensen for at
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f3 besked. Han var Biedermeiertidens illustrator, — og samtidig en af dansk
kunsts tidligste skildrere af realismen.

Det er ikke kun de omtalte studier af gadens folk, der er skitserede i
profil. Det samme gzlder talrige personer i de fuldferte tegninger. Da det
krazver storre overlegenhed at karakterisere et fysiognomi en face, ma val-
get af profil ses som udslag af ubehjzlpsomhed, en vej til at opnd en ram-
mende pointe pa lettere mdde. Dette lykkedes unzgtelig ogsi. Men de il-
lustrerede personer har derved fiet preg af »omvendte skyggebilleder«,
som ved fremkaldelse er blevet lyse. De ville kunne gengives som virkelige
skyggebilleder ved at klippes ud og ved en lyskilde kastes pd en skerm.

Bag Fritz Jiirgensens tegninger spores hans sind. Han var trods alle
mangler en kunstnernatur, en vigen fortolker af alt liv. Tegningerne skal
ikke alene anskues som fortrinlig psykologi. De afslerer ved nejere iagt-
tagelse tegnerens egentlig hensigt: at skildre borgerlivets i bund og grund
makabre intethed, dets groteske, klichéagtige opfersel, dets indsnzvrethed
i forrykte vaner, dets kedsommelighed og mangel pad varme og liv. Jiir-
gensens desillusionerede grundstemning er humorens merke baggrund.

Lange denninger af dybe folelser drog gennem hans sind og afgav reson-
nansbund for alle former for kunst, — musik, poesi, litteratur. Selv gav han
sig af med dem alle. Nedenfor skal gives eksempler pd hans 3benlyse for-
fatterbegavelse. Det var ham en fornedenhed at faste, hvad han oplevede
eller tznkte, pd papiret, han var, som Lundbye, en skrivende kunstner, der
har givet indblik i sine stemninger og filosofiske betragtninger. I sin store
beskedenhed lod han sine forseg pd at beskrive landlige og provinsielle
situationer i ferdig, for ham ejendommelig, stil, blive liggende i skrive-
bordskuffen. Han havde 1 denne henseende, s lidt som i andre, ikke til-
strekkelig selvtillid til at fuldfere noget. Det blev ved fragmenter og afo-
rismer, ganske som hos Poul Meller. Han besad tillige som denne egenska-
ber af temperamentsmassig art, som forklarer vaerdien af hans personlig-
hed og af hans kunstneriske udfoldelse: Han var zrkedansk af gemyt og
led pa sine rejser af lengsel efter hjemlandet. Humoren 18 ham i blodet
som en trang til morsomhed, der i livets lab fordybedes til godmodig satire
over menneskenes latterligheder og over livets sergmuntre komedie. Og,
som det er nzvnt, var et fundamentalt grundtrek en hensynsles zrlighed,
der modsztningsvis gav sig udtryk i humoristisk fortolkning af fenome-
nerne. Alle disse vasenstrzk har han til fzlles med den mere talentfulde
og mere mandige digter. Til ligheden herer ogsd, at Jiirgensen var i besid-
delse af et udmarket hoved, med synligt talent for de eksakte videnskaber.

En modsztning mellem de to var dog unzgtelig, at mens Poul Moller
blot var tung af lutter samvittighedsfuldhed, der ikke kunne nejes med det
nzstbedste i kunst og tznkning, var Jiirgensen et melankolsk menneske i
temperamentsmassig forstand. Arven fra moderen stemplede ham fra de
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tisme, en kunstner har fert penslen, en kunstner, der har villet opfange en
naturstemning og give den udtryk. Det melankolske sind reber sig derimod
i billedernes mangel pa lys. (Det samme fznomen kan iagttages pad den
tungsindige Lundbyes senere malede billeder). Der er ganske vist visse lys-
virkninger i gengivelserne, men grundfarven er merk og diset, trods brug
af farveskalaen. Som helhed overraskes man af disse fordringslese kunst-
varkers gedigne og solide karakter, smukt stemmende med malerens pin-
lige omsorg for at udfere et arbejde, han kan vzre bekendt. De har varet
noget undervurderede, omend de ikke henherer til den store kunst. — Por-
trztterne er fortrinlige. Man fornemmer, at Jirgensen har haft serlig evne
til og forkarlighed for at iagttage og festne mennesker og fysiognomier,
store som smd. Han har udfert omhyggelige, vellignende portretter af ven-
ner, som senere skabte sig et navn: komponisten Bay, Peter Faber, Godfred
Christensen, Denne sidste karakteriserede Jiirgensen »som Gegen i Schwei-
zerurene: den kommer ud og kukker men trzkker sig s straks igen tilbage
og er tavs«. Sikkert en rammende beskrivelse. Sesterens tre bern har Jiir-
gensen foreviget 1 tre udmarkede malerier, hvoraf navnlig Christians
barnedsyn ma fremhaves som sazrlig vellykket. Disse malede bernebilleder
giver, 1 modsztning til de ubehjzlpsomme bernetegninger i de velkendte
humoristiske tegninger, en udmarket dzkkende skildring af berns vasen
i deres forskellige aldre. — Personer, han medte pa sine rejser, har han af-
tegnet 1 sin dagbog med sikker hdnd. De er eksempel pa hans fremragende
iagttagelsesevne og pa hans @rlighed i at gengive mennesker nejagtigt som
de s3 ud. Stregen er fanget uden senere revision.

Biade malerier og tegninger er, nir de er bragt til fuld udferelse, vidnes-
byrd om, hvad Jiirgensen kunne have drevet det til, sifremt sygeligheden
ikke havde hindret ham i at udvikle sine uomtvistelige evner ved mal-
bevidst arbejde. Men som alt, hvad han gav sig af med, blev det ved frag-
menter og kortvarige glimt af et talent. Hvor korte disse glimt end var —
som gogens kukken i uret — er det af dem, Jiirgensens evner ber bedemmes.
De 84 beremte tegninger abenbarer kun i ringe grad kunstneren Fritz Jiir-
gensen.

5.
I det folgende skal gives en rzkke eksempler, plukket ud af breve og dag-
beger, pa Fritz Jiirgensens talent som aforistisk forfatter og som prosa-
skribent. I ferstnzvnte henseende stir han pa side med Poul M. Meller,
og i situationsbeskrivelserne genkender man usegt Olseby-Magle-forfatte-
ren, med hans dobbelte sigte: Humor over hjemmets lilleverden og lengsel
efter den.



Fritz Jiirgensen (1818-1863) Humor og melankoli 93

Aforismernes temaer er menneskekenderens observationer af de ofte
ganske sml, ubemazrkede trzk, der afslerer folks vasen, og tillige udslag
af Jiirgensens egne stemninger:

Vinhandlere taler kun med Folk for at skaffe sig Kunder. Man tale med dem om,
hvad man vil, de véd at vende Samtalen hen pi nylig ankomne fortrinlige Vine: en ser-
deles velsmagende Malaga, en fortrinlig Madeira, en udmerket fin Rhinskvin, en herlig
Champagne men iszr en overordentlig behagelig Margaux til Bordvin a 2 Mk. 4 Sk.,
uden Flaske, at sende Hr. Etatsriden, Hr. Professoren ...

— Nir Z. (en cand. teol.) taler med en Bonde, plejer han at std for denne med blottet
hoved. Men, jo mere Ydmyghed, man viser imod Bender, des mindre Heflighed viser
de til Gengzld. Dog er denne overvattes AErbedigheds-tjenstvillighed dem ikke ubeha-
gelig, s3 de viser sig i det mindste tjenstvillige ...

-~ Nar Ruinen boede der en ugift Smed, som dbenbart havde i Sinde at gifte sig, da han
havde vannet sig til at tale med en sed Stemme.

— Jeg vilde foresld at betale Komponisterne ligesi meget for at lade vere med at lave
Polkaer, som de fortjener ved at lave dem. Den Regering, der gjorde dette, kunde med
Sandhed siges at beskytte Kunsterne.

- Storre Bekymringer trykker hemmeligt. Mindre Fortredeligheder fir os lettere til at
klage.

— Der gives Folk, der kun trives i Kliker. Klikevasen har det tilfzlles med Partivasen,
at det ikke tdler AErlighed. Uzrlighed er altid en Klikes storste Dyd.

- Det er let at finde ydre Arsager til egne Laster. Men bestir ikke Lastefuldheden netop
i, at slige ydre Arsager fir Lov til at virke?

— Tyskerne er en fortreffelig men demoraliseret Nation. De har en fremragende Egen-
skab og det er Arbejdsomhed. Men de har ingen Nationalstolthed, kun Nationalforfan-
gelighed, som Patrioter enten ligegyldige eller fanatiske.

- Nir en Mand i hensigtsmassig Grad stir under Teflen, s lever han i et lykkeligt
zgteskabeligt Forhold.

— Jeg kender to Slags Ensomhed. Den ene seger man, idet man fjerner sig fra Menne-
skene. Den anden Slags Ensomhed hjemseger os midt iblandt vore Medmennesker, ja,
iblandt vore nzrmeste: det er Sjelen, der foler sig ene i Verden. Den meder ingen Del-
tagelse, Ojet meder intet venligt Ansigt, Oret herer kun ligegyldige eller fjendske Ord.
Den forste Ensomhed oplives af Karligheden eller Troen derpi. Den anden Slags er uden
Kerlighed, og der er intet Sted pd Jorden uden det er sorgeligt og tomt.

— Meget talende Menneskers Hoved bliver til et umebleret Varelse. De ordrige Menne-
sker glemmer den uundvarlige Forberedelse til Meddelelse: Tanken. Den ordriges Tale
er kedelig, fordi den er tom og fordi den ingenstedsfra har sit Udspring ...

- Min Tankeretning ligner Sommerfuglens Flugt: den vipper op og ned, tilhgjre og til-
venstre, men har dog en bestemt Hovedretning. Der gives mange, hvis Tanker flyver
som Svalen: lige ud i nogen Tid og si tilbage uden anden Hensigt end den: at flyve.
Der findes kun f3, hvis Tanker flyver somVildanden: lige ud til et bestemt M3l

— Man kan gisse Mzngden af en Lzges Praksis efter den kortere eller lengere Afstand
fra Sygesengen til det Punkt i Stuen, hvor han bedzkker sit Hoved: En Lege pi sit for-
ste Sygebesog sztter Hatten p3, nir han stir pd Dermitten (for at g& ud). En Lzge, der
har men ensker mere Praksis, sztter den pa, idet han gir ud af Deren. En Lage, med
s3 megen Praksis, som han kan overkomme, sztter den pd for han tager fat i Derlisen.
En Lzge med altfor megen Praksis tager slet ikke Hatten af medmindre han har sort
Kalot under.



94 Ib Ostenfeld

— Et vist Slags Modgang gor Mennesket til Menneskedyr. Det er den upoetiske Mod-
gang, og man nejes med Sminydelser af legemlig Beskaffenhed; ved Morgenkaffen med
Pibe til, ved et uventet godt Miltid, ved rene Lagener